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Frente a planteamientos recientes en d pensamiento liberal (Rawls,
Kymlicka, Gray y otros), que postulan que ladiversidad y persisten-
ciade ledltades condicionadas por factores tribaes, énicosy nacio-
nales sugieren la necesidad de modificar, cuando no de abandonar,
las concepciones liberdes, Kukathas s propone esablecer en este
ensayo que dichas posiciones son desafortunadas e innecesarias.
Sosteniendo que hoy més que nunca se requiere reafirmar los compo-
nentes de caracter universal e internaciona de la concepcion liberd,
d autor andiza los escritos de Hayek con d fin de determinar los
elementos ali contenidos que pueden aportar ala concepcion libera
en su vertiente dasica
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Pero ahora que el nacionalismoy €l socialismo marchan unidos—no tan

s6lo en el nombre—en el seno de una poderosa organizacion que amenaza a las
democracias liberales, y ahora que, aun al interior de tales democracias, los
socialistas se han vuelto rabiosamente nacionalistasy |os nacionalistas decidida-
mente socialistas, ¢sera exagerado confiar en un resurgimiento del auténtico
liberalismo, fiel a sus ideales de libertad e internacionalismo?

F.A.Hayek,1939

/ E sd liberaismo, como filosoffa politica, relevante en los tiem-
pos modernos? ¢Tiene dgo que gportarnos en este siglo marcado por € més
enérgico y enfermizo repudio a los idedes liberdes, giemplificado en los
regimenes de la Alemania nazi y la Unidn Soviética estdinista? ¢Puede
ofrecernos algo en una época en laque varias regiones dd mundo s hallan
convulsionadas por movimientos que propician las méas diversas formas del
separaismo énico, d secesionismo e incluso la guerra fratricida? ¢Tiene
sentido recongderar las idess liberdes frente alos sentimientos naciondis-
tas que hoy florecen por doquier y laimpaciencia que suscitan las filosofias
de la mera tolerancia? Un rasgo persistente de la obra desarrollada por
Friedrich A. von Hayek en cas medio siglo de labor es su respuesta afirma:
tiva a edas interrogantes. Todavia més. é mismo ha sostenido en todo
momento que son, precisamente, condiciones como las descritas las que
sugieren lanecesidad de potenciar los idedes politicos liberdes.

Otros autores postulan, sin embargo, que la propia diversdad y la
cualidad persigtente de las ledtades tribd es, étnicasy nacionales sugieren la
necesdad de modificar las concepciones liberdes o, incluso, de dgarlas
enteramente de lado como filosofia politica. Asi, en la obra de John Rawls
observamos € repliegue del pensamiento libera d terreno de la argumenta
cion historicista, lacua concede que las idess liberaes pueden resultar, ala
postre, gpropiadas Unicamente para ciertas moddidades de la democracia
occidenta, como laque hoy existe en Estados Unidos?

1 En"The Economic Conditions of I nterstate Federalism'”, Individualism and
Economic Order (Chicago: University of Chicago Press, 1980), p. 271. Este ensayo
se publico por primera vez en New Commonwealth Quarterly, V. N° 2 (septiembre,
1939), pp. 131-143.

2 Véanse los escritos més recientes de Rawls, incluidas sus conferencias en
torno a Dewey, "Kantian Constructivism in Mora Theory", Journal of Philosophy,
1980; "Judtice as Fairness. Political Not Metaphysical", Philosophy and Public
Affairs, 1985; y "The ldea of an Overlapping Consensus’, Oxford Journal of Legal
Studies, 1987. Véase también de Chandran Kukathas y Philip Pettit, Rawls, A
Theory of Justice and Its Critics (Oxford: Polity Press, 1990), cap. 6.
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Por otro lado, en un importante trabajo dd filésofo canadiense Will
Kymlicka halamos argumentos en favor de modificar la teoria libera
—para adaptarla a las demandas de las culturas minoritarias— por la via de
reconocer explicitamente los derechos grupales® Y en algunos de los escri-
tos mas recientes de John Gray < plantea la idea de que € liberalismo
debiera abandonarse completamente, en favor de una concepcion més con-
sarvadora de nuestra situacion politicay moral.*

Este articulo apunta, en lo esencid, adgjar sentado que estos aportes
recientes dentro del pensamiento liberal contemporaneo son a un tiempo
desafortunados e innecesarios. Hoy més que nunca s plantea, en d areade
la filosofia politica, la necesdad de reafirmar los elementos esencides del
individualismo de corte liberd. Y 1o que requiere hoy de una defensa més
ardua son aguellos elementos de caréeter universalizante e intemacionaista
que contiene la concepcion liberd, pues aquello que hoy, con mayor razén,
precisa de la critica filosdfica son las fuerzas dd particularismo y @ nacio-
nalismo. Con todo, en esta ocason en particular quiero abordar estas cues-
tiones de una manera indirecta, haciendo una revision de la obrade F. A.
Hayek con € fin de determinar los elementos que elos pueden aportarnos a
la hora de reforzar la argumentacion en favor dd liberaismo a egtilo
désco.

Los escritos politicos de Hayek se han caracterizado, desde siempre,
por su cudidad antihistoricistay antinaciondista, pero es dificil rastrear en
cualquier punto de su cbra argumentos detallados y explicitamente contra-
rios a taes tendencias. Por este motivo se requiere de cierto esfuerzo para
fijar su posicion d respecto. En virtud de ello mi articulo e organiza de
siguiente modo. En primer término ofreceré un breve recuento de la filoso-
fia generd dd liberalismo que Hayek propone, sefidando cuaes son sus
principios fundamentales. Luego me abocaré aexplicar las que, ami enten-
der, son las consderaciones centrales que lo llevan a adherir y luego a
intentar reformular y defender una filosofia politica liberal. Aqui me ocupa
ré de acento que € pone en las caracterigticas de la"gran sociedad' como
un orden abstracto, y de su propia minimizacion de laimportanciaatribuible
d consenso. Luego explicaré como conduce esto a una dimension de su
pensamiento que suele quedar de lado, esto es, su conclusion de que la
federacion de las naciones existentes es un elemento fundamental del ided

% Véase de Will Kymlicka, Liberalism, Community and Culture (Oxford:
Oxford University Press, 1989).

*Véase en particular €l libro reciente de John Gray, The Moral Foundations
of Market Institutions (Londres: Ingtitute of Economic Affairs, 1992).
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politico liberal. Unavez desarrollados estos puntos, abordaré directamente
lapreguntade s estas ideas de Hayek, y lanocion del liberalismo que dlas
proponen, son defendibles. Mi respuesta definitiva es que son no sdlo
defendibles sino esenciales para garantizar la paz y la libertad en las cir-
cunstancias actuaes. El objetivo esencia de este ensayo es e de determinar

por qué.

El liberalismo filosofico de Hayek

La mejor forma de entender @ liberalismo de Hayek es considerarlo
unarespuestad socialismo. El rasgo definitivo de este Ulitimo es, asujuicio,
la pretensidn de organizar la sociedad en conformidad con cierto objetivo
compartido. Lo que consdera inviable del ided socidista es la creenciade
que esos intentos de organizar la sociedad habrén de acanzar los objetivos
propuestos. Y |o que considera objetable del socidismo es que éste resulta
incompatible con la libertad individual, como é |a entiende; en todo esto
hay implicitos dos supuestos que Hayek ha intentado explicitar en su filoso-
fia socid y politica. El primero consiste en que € orden es posible sin
necesidad de un disefio o un comando central. De hecho, Hayek vaincluso
més dl§, sefidando que no es posible cumplir las expectativas de un control
0 direccidn conscientes de los procesos socides y que los intentos de mante-
ner € control o de dirigir € desarrollo socid s0lo pueden conducir a la
perdida de la libertad y, en dltimo término, a la destruccion del proceso
civilizatorio. El otro supuesto es que no cabe entender la libertad individual
en funcion de la capacidad del individuo para controlar sus circunstancias o
en funcién de un autogobierno colectivo. Ocurre, mas bien, que la libertad
£ dcanza cuando los individuos disfrutan de una esfera 0 un dominio
resguardados, donde los demas no pueden interferir con sus propésitos y
donde pueden abocarse a una biisquedaindividual de sus propios objetivos.

Egte liberdismo se opone claramente a socidismo como lo entien-
de Karl Marx. Para ete Gltimo lalibertad se acanza Unicamente cuando €
individuo adquiere € control de las fuerzas socides que, fruto de su propia
creecion, = las han ingeniado para dominarlo y controlarlo. Tan sdlo =
logra superar la aienacion y se puede acanzar la libertad cuando € discu-
rrir auténomo de los objetos y fuerzas socides queda abolido, lo cua s
conseguira tnicamente en € socidismo, donde asistiremos d ordenamiento
consciente y deliberado de la produccion. Dicho en los términos que d
propio Marx empled en El capital, "d proceso vital de la sociedad, basado
en d proceso de produccion material, no se despoja de su velo mitificador
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sino hagta que s lo empieza a condderar un proceso productivo a cargo
de individuos libremente asociados y hasta que no es regulado consciente-
mente por ellos, en conformidad con un plan establecido.® El liberalismo
de Hayek sugiere que esta aspiracion es ilusoria. Debido a las limitaciones
de larazén humana,  hombre no llegarajamas a adquirir la capacidad de
controlar o redisefier la sociedad. El hecho puro y simple de que ningun

cerebro individual pueda abarcar més que una pequefia fraccion de lo co-

nocido por todos los cerebros individuales en conjunto plantea limites cla-
ros a los progresos que la direccion consciente puede hacer, 1os que no
acanzan a superar a aquellos de los procesos socides inconscientes. En la
concepcion de Hayek, d liberaismo descansa, como filosofia socid, en

esta comprension del carécter "espontaneo” de los procesos sociaes. Toda
respuesta a lainterrogante de cudes son las mejores condiciones socides y

politicas para € sar humano han de basarse en esta nocion. La respuesta
que € propio Hayek sugiere es que las relaciones humanas deben regirse
por condiciones que garanticen la libertad, entendida ésta como "la inde-
pendencia respecto del arbitrio de los demés'.® Més exactamente, Hayek

sodtiene que una sociedad libera es aquella en la que imperalaley, y que
lajusticia se dcanza Unicamente S la ley opera para delimitar € espectro
de la libertad individual. En suma, € liberalismo postula la idea de una
sociedad libre en la que la conducta individual esta regulada por ciertas
normas dejusticia, de modo que cada cual se abogue en paz a sus propios
fines o propdsitos.

En ete esquemad ided iguditario tiene un lugar slo en lamedida
que, como d propio Hayek admite, "d objetivo mayor en la lucha por la
libertad es la igualdad ante la ley".” Las diferencias individuaes no justifi-
can € hecho de que € gobierno haga distingos entre los individuos. "La
gente debe recibir un trato igual a pesar de sus diferencias'.? Lo que es
Jpreciso reconocer, empero, es gque todo esto no puede sino conducir a la
desigualdad en términos redes. La igualdad ante la ley, que esrequisito de
lalibertad, conduce a desigualdades materiales. El argumento de Hayek es
que "aun cuando @ Estado ha de emplear |a coercion por otros motivos,
debe tratar atodo @ mundo de igual modo; & afén de igualar la condicidn
de todos es inaceptable en una sociedad libre como justificacion de una

> Karl Marx, El capital, tomo | (Nueva York, 1967), p. 80.

® Friedrich A. von Hayek, The Constitution of Liberty (Londres. Routledge y
Kegan, Paul, 1976), p. 12

’ Ibidem, p. 85.

8 |bidem, p. 86.
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coercién adiciond y discriminatoria’.? Su objecion no es alaigualdad en
sino a los variados intentos de imponer en la sociedad un determinado
patron distributivo.

Su objecion a la distribucion de los bienes segin & mérito es de
naturdleza smilar. S % aceptara @ principio de recompensa seglin los
méritos como justo fundamento, por gemplo, en la distribucidn de los
ingresos, lo nos conduciriaaintentos claros de controlar las remuneracio-
nes, que acabarian generando, a su vez, la necesdad de un control ain
mayor sobre la actividad humana.'® "Esto darfa pie a un tipo de sociedad
contraria, en lo esencid, a una sociedad libre; una sociedad en la que la
autoridad decide lo que @ individuo debe hacer y como debe hacerlo” ™ El
temor a que esto suceda es, d mismo tiempo, lo quejustifica su rechazo a
las exigencias de una distribucién igualitaria basada en la pertenenciaa una
comunidad o nacion en particular, lo que supondriaque d individuo tendria
derecho a gozar de un estéandar material condicionado por d nivel de rique-
za genera del grupo a que pertenece. La pertenencia a una comunidad
nacional cualquiera no confiere, en la concepcidn liberd de Hayek, dere-
chos o prerrogativas para compartir en ningdn sentido la riqueza nacional.
"La aceptacion de tales exigencias a escala nacional serviria, de hecho, tan
sdlo para crear una suerte de derecho de propiedad colectiva (aunque de
carécter no menos exclusivo) sobre los recursos de la nacion, que no seria
posible justificar a partir de los mismos fundamentos en que descansa la
propiedad individual".'? Es més, € hecho de aceptar esas demandas redun-
dariaen que, "en lugar de brindarle a pueblo acceso alas ventgjas de vivir
en su pais, esanacion en particular estaria prefiriendo dgjar atodo € mundo
a margen dedlas' 2 El ided del liberalismo no da cabida, seglin Hayek, a
estos sentimientos de corte naciondistay, por € contrario, debe oponerse
decididamente a élos. De hecho, un rasgo caracteristico de la concepcion
liberal que Hayek postula, y que @ mismo describe como "d liberalismo en

° |bidem, p. 87.

 David Hume reconace lo anterior en Enquifies Concerning the Principles
of Morals, comp. L. A. Selby-Bigge (Oxford: Oxford University Press, 1976), p.
194, donde escribe: “La modalidad inquisitorial més dréstica es la que postula la
necesidad de detectar cualquier desigualdad apenas ella s hace presente; y la
jurisdiccién més severa es la de castigarlay compensarla (...), de modo que €
exceso de autoridad degenera, apoco andar, en latiraniay acaba siendo gercidacon
gran parciaidad".

" Friedrich A. von Hayek, The Constitution of Liberty, (op. cit.), 100.

2 | bidem, p. 101.

3 |bidem, p. 101
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e sentido inglés’, es"'su oposicion congtante a la centraizacion, € naciona-
lismoy d sodidismo'

Losorigenesdd liberalismo de Hayek

Lo dicho ha de resultar indudablemente conocido a la mayoria de
quienes estén familiarizados con € pensamiento de Hayek. Sin embargo, no
sude hecarse d suficiente hincapié en la dimenson internaciondista (y
antinacionalista) de sus concepciones. Paratener unaideadd rechazo claro
a nacionalismo en que s funda su pensamiento, es Util reconsiderar breve-
mente aqui agunas de las preocupaciones que habrian de conducirlo a
dedicar tanto tiempo y energies d desarrallo y propagecion de las ideas
liberdes. ¢Qué podia impulsar a un economista, cuyos intereses basicos
residian en lainvestigacion relacionada con € ciclo mercarntil, a escribir un
libro como Camino de servidumbre y dedicar € resto de su carreraintelec-
tual a cuestiones de filosofia politica?

Larespuesta a esta interrogante podria ser que la investigacion desa
rrollada por d autor en d &ea de los problemas tedricos que plantea d
cdculo econdmico en los regimenes socidigtas lo levo, finalmente, a afir-
mar la superioridad de las condiciones que propiciad liberalismo economi-
CO, pero estarespuesta en particular resulta decididamente incompleta, pues
omite d interés que Hayek demuestra en la dimension no-econdmica del
idedl de libertad individual. No era su intencion demostrar, sencillamente, la
mayor eficiencia de las economias capitalistas en rdacion alas socididtes,
sno que @ liberdismo era un ideal superior desde € punto de vista mord.
Con esto pretendo sugerir que lo que iniciamente condujo a Hayek a
reorientar sus empefios intelectuaes en la direccion de la filosofia politica
fue su preocupacion por € desarrollo del nacionalismo y d totaitarismo en
Europa, y € fracaso aparente de los europeos para tratar esos fendmenos
como dos fuerzas de orden intelectua.

Esta preocupacion se manifiesta de manera temprana en sus escritos.
Entreotros, en d pérrafo introductorio de un articulo incluido en "Higtorians
and the Future of Europe”, leido por primera vez ante la Sociedad Politica
de King's College, de Cambridge, € 28 de febrero de 1944, ecribid:

¥ Hayek, "Individudism True and Fasg", en Individualism and Economic
Order (Chicago; University of Chicago Press, 1980), p. 28.
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Larespuestaalapreguntade s seremos cgpaces de recongtruir algo
parecido aunacivilizacién europea después de esta guerra depende-

ra, ante todo, de lo que suceda en los afios inmediatamente posterio-
res aela. Puede ocurrir que los hechos asociados d eventual colapso
de Alemania provoguen una destruccion ta, que elo margine de

contexto europeo a la totalidad de la Europa Central durante varias
generaciones o, incluso, que la dgje permanentemente fuera de la
oOrbita definida por la civilizacién europea. Es poco probable, sin

embargo, que de ser ad, sus consecuencias se limiten a la Europa
Centrad. Y s d destino de toda Europa es en lo inmediato una vuelta
a la barbarie, aun cuando de todo €lo pueda resurgir en Ultima
instanciaunanuevacivilizacion, es alavez improbable que este pais
consiga ecapar a las consecuencias del fendmeno. El futuro de
Inglaterra esta atado d de Europay, nos guste o no, € futuro de
Europa habra de decidirse en buena medida a partir de lo que suceda
en Alemania Nuestros esfuerzos han de ir cuando menos encamina:

dos arecuperar a Alemania para esos vaores en los que se funda la
civilizacién europeay que, por si solos, pueden brindarnos las bases
a partir de las cuales podemos avanzar hacia la consecucion de los
ideales que nos guian.’®

La preocupacion de Hayek en ese momento era la amenaza de extin-
cion que s cernia sobre determinados ideales morales, particularmente en
Alemania, y @ hecho de que su pérdida habria de impulsar a los pueblos
hacia terrenos nacionalistas, en los que habrian de florecer, a la vez, las
idess totalitarias. Por elo era preciso, desde su perspectiva, reafirmar y
afianzar esas ideas morales antitéticas con € totaitarismo, aun cuando no
bastaba con acometer esatareaen un solo pais. En @ caso de Alemania, €
problema consistia en que € nazismo habia dejado tras de § un "desierto
mora e intelectual” en & que los "numerosos casis existentes, algunos de
dlos muy notables [estaban] absolutamente aidados entre §*.*® La ausen-
cia de tradiciones compartidas —aparte de su oposicion alos nazis y d
comunismo— dificultaba los nobles propoésitos de los hombres de buena
voluntad: "No hay, con seguridad, nada mas conspicuo que la impotencia
asociada a las buenas intenciones carentes de ee elemento unificador que
representan lamoral y las tradiciones politicas compartidas, que hoy consi-
deramos un hecho garantizado pero que en Alemaniahan quedado arrasadas
por un quiebre total del sistema en un lapso de doce afios, levado a cabo

% En The Collected Works of F. A. Hayek, Tomo 4, The Fortunes of
Liberalism: Essays on Austrian Economics and the Ideal of Freedom, comp. Peter
G. Klein (Chicago: University of Chicago Press, 1992), p. 201.

|bidem, p.202.
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con unameticulosidad que muy pocas personas en este paispodrian siquiera
imaginar".*’ Por este motivo fue tan importante que Alemania fuera, d

final, reincorporada d redil de la civilizacion europea, de modo que pudiera
vaerse de los recursos acumulados por esa vasta tradicion del viejo conti-
nente. £1 aidamiento pudo tener desastrosas consecuencias. (Hayek sugiere
que, tras laprimera guerramundial, "laexpulsion de los demanes de varias

entidades académicas y su excluson de ciertos congresos cientificos inter-
nacionales fueron dos de los grandes factores que impulsaron a los catedra:
ticos demanes a la faccion del nacionalismo™.)* Y, por cierto, buena parte
de las energias de Hayek, en € periodo que va desde lapublicacion Camino
de servidumbre en 1944 ala creacion de la Sociedad Mont Palerin en 1947,
estuvo encaminada a lograr la reintegracion de la tradicién académica de-

mana —Y particularmente, la tradicion histérica— a la vida intelectual

europea.

Pero paraque esto fuera posible era fundamental que hubiera ciertos
criterios morales compartidos y percibidos como un marco que trascendia
las fronteras politicas. "Ha de haber ciertos valores compartidos, por encima
incluso del valor supremo que representa la verdad; un acuerdo, a menos,
en torno alaidea de que las reglas comunes de la decencia han de aplicarse
alaactividad politicay, més allade esto, un acuerdo minimo en losidedes
politicos mas generdes. Acuerdo este Ultimo que no precisa, con seguridad,
ir mas alade una creenciacompartida en d vaor de lalibertad individual,
una actitud afirmativa hacia la democracia, sin concesiones supersticiosas a
sus derivaciones dogméticas, sin que < tolere de hecho la opreson de las
minorias en mayor grado que la de las mayorias, y finalmente un rechazo
uniforme a cualquier opcidn totalitaria, sea de derecha o de izquierda' ™ La
colaboracion sdlo era posible entre quienes compartian tales valores. Pero a
la vez, sogtenia Hayek, "merced d cultivo de ciertos criterios moraes
compartidos, la colaboracion interfronteras podria contribuir enormemente
alos nuevos propdsitos, en particular ahora que debemos lidiar con un pais
cuyas tradiciones se han visto tan resquebrgjadas y sus estandares tan degra-
dados, como ha ocurrido en Alemaniaen los tltimos afios' 2

Por ende, era de la mayor rlevancia, no silo para Alemania sino
también para Europa—y, por cierto, parad resto dd mundo—, € hacer un
esfuerzo parareconsderar eos valores esencides. Es mas, en 1945, en un

| bidem, p. 202.
B | bidem, p. 207.
| bidem, p. 208.
2 |bidem, p. 208.
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memorandum relativo alacreacion de una Academia Internacional de Filo-

sofia Politica, tentativamente denominadala " Sociedad Acton-Tocqueville'.
Hayek reiterd laimportancia de que € intento no quedara restringido a un
Unico pais Sno que "s apoyara en la colaboracion de los hombres y muje-
resdetodod mundo" . Susrazonesparainsistir en estepunto nosindican
muy claramente sus preocupaciones fundamental es. Por entonces escribio:

Laguerrahadividido d mundo en un sinnimero de islotes intelec-
tuales, separados entre si como nunca antes habia ocurrido en la
historia de los tiempos modernos. Tanto en los paises beligerantes
como en los que han permanecido neutrales, 1os afios dedicados d
esfuerzo bdico han generado, apesar delas apariencias en contrario,
una cuota de egocentrismo, e incluso de nacionalismo, delaque la
gente es gpenas consciente hoy, pero que ha apartado a muchos de
los megjores individuos de los problemas comunes. Con todo, los
peligrosaque seenfrentan todos|os paises adscritosalacivilizacion
occidental son los mismos y tan solo un esfuerzo compartido, una
fusion dd pensamiento y la experiencia pueden recrear € trasfondo
compartido de ideas y valores que requiere una civilizacion para
sobrevivir.?

Andoga sensacion gparece luego en un segundo memorandum titu-
lado "The Prospects of Freedom", escrito a fines de 1945 o principios de
1946. "Existe en este pais una tendencia’, escribio dli, "a considerar €
peligro en cierne como unaamenazaa |lamado 'estilo americano devida' y
aenfrentarlo en unavenaaidacionistay de signo nacionaista, a considerar
al resto del mundo como un todo Sin esperanzas 'y aconcentrarse en preser-
var los fundamentos de la 'civilizacion occidental' en los Estados Unidos.
Esta actitud me preocupa, no tan solo por la vision tan pesimista de Europa
que dla implica. Me parece que, de afianzarse, ésta puede resultar fatal
incluso paralos Estados Unidos' 2

2 Memorandum inédito fechado en agosto de 1945, London School of
Economics, pp. 1-13, enp. 1 El manuscrito sehdlaenlaColecciondeF. A. Hayek,
enlos archivos de laHoover Ingtitution, Universidad de Stanford, casilla 61, carpeta
8. El memorandum, rotulado como " confidencial", nuncaf uepublicado, aun cuando
< lo distribuyd a un cierto nimero de personas, sdleccionadas de entre las que
Hayek consideraba proclives a sus intentos de formar una sociedad internacional
paraé cultivo de la filosofia politica. La entidad s convirtid, eventuamente, en la
Sociedad Mont Pelerin.

2 "The Prospects of Freedom", memorandum inédito, conservado en la
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Segun Hayek, g la civilizacion pretendia sobrevivir a la embestida
del totalitarismo, eraesenciad que enfrentarae desafio en @ dominio de las
idess. Y las ideas que habrian de servir en este caso eran las de la libertad
individual, contenidas en latradicion del liberalismo. El temor de Hayek era
gue, debido a su aidamiento, los liberales no asumieran d desafio de redfir-
mar las antiguas verdades”* con las que habria de defenderse la sociedad
moderna contra la invasion de las idess totditarias. As fue que derivo
resueltamente, en sus afanes, d terreno de la filosofia politica: d problema
de dentar a los sectores académicos que Simpatizaban con la tradicion
liberd aactuar en defensa de las idess liberdes; y d problema de reafirmar
losprincipios del liberalismo en d discurso del siglo X X.

El orden abstracto

Asl pues, los esfuerzos desplegados por Hayek en defensa de los
principios liberdes se hallaban inspirados en su preocupacion por la situa-
cién dd mundo en la posguerra. Temia que las fuerzas combinadas del
nacionaismo y d separatismo consiguieran finalmente imponersey destruir
lacivilizacién contemporanea. Taes fuerzas s9lo podian combatirse con las
ideas que representaban su antitesis: las concepciones universalistas,
iguditarias'y libertarias del liberalismo.

Adherir ataes ideas era, en lapréctica, coincidir con la concepcion
de un "orden abgtracto”, un punto de singular importancia para Hayek,
quien advirtié tempranamente que s los vaores morales habian de ser
compartidos por un amplio espectro de individuos, elo acabariareduciendo
e margen de acuerdo sobre cuestiones sustancides. He agui, como lo sostu-
vo @ mismo en Law, Legislation and Liberty, una de las razones por las que
las idess liberdes eran tan dificiles de defender.

Algo que también contribuy6 a fortalecer las resistencias alanueva
moral de la"Sociedad Abierta" fue larepentina conciencia de que
éla venia a ampliar indefinidamente € circulo de los individuos
respecto de los cuales debiamos acatar las normas moraes, y la

Coleccion de F. A. Hayek, casillero 61, carpeta 9, Archivo de la Hoover Ingtitution,
Universidad de Stanford, pp. 1-17, enp. 8.

2The Constitution of Liberty seinicia con las siguientes palabras. "Para que
las antiguas verdades prevalezcan en la mente de los individuos, es preciso reafir-
marlas en @ discurso y en los conceptos de las sucesivas generaciones'.
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percepcion paralela de que esta ampliacion del espectro en que ope-
raba e codigo mora necesariamente traia consgo unareduccion de
sus contenidos®

Subsiste, desde sempre, € anhelo humano de una mora persona-
lizada, de caracter més singular. En los términos de Hayek, existe un con-
flicto fundamental entre la mora triba y lajudticia universal, que s ha
puesto de manifiesto através delahistoria"en un choque recurrente entre d
sentido delaledtady  delajusticia’.?®

A pesar de dlo, esta sociedad ampliada ha de ser reconocida, seglin
e autor, como un orden abstracto, vale decir, un orden regido por normas
abstractas sobre 1o que s consderad comportamiento justo. Las normas
abstractas del comportamiento justo o son porque, a ser cuestionadas, la
controversia s dirime apelando a otras normas que comparten ciertos ras-
gos abgtractos con la controversia planteada. Ad, las disputas se resuelven
sn invocar laimportancia de los fines que persigue cada cua, o sin que
exista un acuerdo previo sobre exos fines®’ La aplicacion continua de
dichas normas abstractas a través de las épocas genera un orden abstracto
gue, en su conjunto, no cumple ningun fin en particular, pero que sn
embargo favorece la bisqueda pacifica de los diversos fines. Es preciso
dejar bien sentado que la sociedad ampliada es un orden abstracto, pues no
e trata, en rigor, de una comunidad de individuos. "Orden dbstracto” es
término que Hayek emplea para caracterizar 10 que en otras ocasones
denomina "Sociedad Abiertd' 0 "Gran Sociedad’. Y sus escritos suden
advertirnos del intento de convertir este tipo de sociedad en unacomunidad
en la que las metas 0 propdsitos sustantivos seen mantenidos en comun.
Esto congtituiria una amenaza para libertad, o, peor ain, "todo intento de
modelar la'Gran Sociedad' aimagen y semeganzadd pequefio grupo fami-
liar o de transformarla en una comunidad por la via de encauzar a sus
integrantes hacia progés’tos vishles y compartidos acabaria generando una
sociedad totditarid'.

Hay otros dos motivos por los que Hayek insiste en su obraen la
importanciade no cerrar las fronteras de la"Sociedad Abierta" para conver-
tirlaen unacomunidad y de no encaminarse por lasendadel nacionalismo.
El primero guardarelacion con su vision del conocimiento y su expansion.

% Law, Legisation and Liberty, Tomo 2: The Mirage of Social Justice
(Londres: Routledge y Kegan Paul, 1982), p. 146.

% |bidem, p. 147.

27 |bidem, p. 15.

2 | bidem, p. 147.
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La expansion y evolucion de conocimiento humano —piensa é— suelen
verse empafiadas por los intentos de controlarlo o dirigirlo. Y ese proceso de
expansion es tanto mayor cuando la interaccion esponténea entre los indivi-
duos e ingtituciones para resolver los problemas de adaptacion d entorno
conduce a soluciones no previstas e inesperadas® Laamenaza a este proce-
<0 proviene de los intentos de organizar los procesos socides y  mas
sgnificativo de taes intentos —y amenazas— corre a cuenta de Estado.
"En @ pasado, las fuerzas espontaness del proceso de expansion, aungue
estuvieran restringidas, solian defenderse de alguna manera en contra de la
coercién organizada del Estado.® Sin embargo, su temor estriba en que,
ante & gran desarrollo de los medios de control tecnoldgico de que hoy
disponen los gobiernos, € equilibrio del poder pueda cambiar. "No estamos
Igos ddl punto en que las fuerzas deliberadamente organizadas de la socie-
dad puedan arrasar a aquellas fuerzas espontaneas que han hecho posible €
progreso”. Hayek ve con sospecha, s no con franca alarma, |as restriccio-
nes a la interaccion humana en los limites que determinan las fronteras
estataes, restricciones impuestas en nombre de la comunidad.

La segunda razén por la que insiste en la importancia de mantener
abierta esa "sodiedad abierta' y evitar la senda dd nacionalismo esta rela
cionada con su propia adhesién a la perspectiva que Lord Acton tiene del
nacionalismo y d Estado, y su hodtilidad hecia la de John Stuart Mill. En
sus Considerations of Representative Government, Mill afirmaba que "es,
por lo generd, una condicidn necesaria de las ingtituciones libres que los
limites del gobierno coincidan en lo esencid con los de las nacionalida-
des'® Para Hayek, uno de los reparos que cabia hacerle a Mill era que
habia asmilado bastantes méas elementos de las doctrinas nacionalistas de
los que eran compatibles con su programalibera. Acton, por su parte, habia
apreciado més claramente que la libertad requeria de la diversidad més que
delauniformidad o, incluso, del consenso. Acton habia sostenido, correcta-
mente, que "la combinacion de diferentes naciones en un solo Estado es una
condicion tan necesaria de la coexistencia civilizada como la combinacion
de individuos dentro de una sociedad determinada’, y que "eta diversidad

® Este es, en grandes, lineas, d argumento del capitulo 2 de The Constitution
ofLiberty: "The Crestive Powers of a Free Civilization". Se puede decir que es €
tema global de toda laobra; en cierto momento Hayek consider6 incluso la posibili-
dad de emplear d titulo del capitulo 2 como titulo (y posterior subtitulo) del libro.

¥ bidem, p. 38.

% | bidem, p. 38.

* Citado en Hayek, "The Economic Conditions of Interstate Federalism”,
op. cit., p. 270n.
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dentro de un Estado es una slida barrera en contra de los designios guber-
namentales que, trascendiendo la esfera politica comin a todos, s someten
en d aeasodd que excgpaalalegidacion y estaregidapor leyes esponta
nees'® La diversidad fue € baluarte de la resistencia a la organizacion
socid.

Pero la pregunta que surge ahora es ¢cdmo nos enfrentamos a
hecho de que d Estado existe, y que € existe en € contexto de otros
Estados? Las fronteras deben delimitarse y continuaran delimitandose ¢Qué
tiene que decirnos € liberalismo d repecto? Seglin Hayek, por cierto, €
liberdismo tiene mucho que aportar y dlo estd, en buena medida, asociado
aladefensa de laidea de unafederacion interestatal.

La federacion de pueblos

"Laidea de una federacion interestatal, entendida como un derivado
consistente del enfoque libera, debiera aportar un novedoso point d'appui a
todos los liberales que se han desesperanzado o han desertado de su credo
en los periodos de vacilacion".* Esto escribia Hayek en 1939, convencido
de que € resurgimiento del "auténtico liberalismo, fidl a ided de lalibertad
y d internacionalismo”, planteaba la exigencia de implementar alguna mo-
ddidad de unién federal de Estados. Y postulaba una serie de argumentos
tedricos en gpoyo de este enfoque, aungue Sus preocupaciones eran, a la
vez, eminentemente précticas, en particular durante los afios cercanos ala
guerra, lo cua e refleja en varios de sus escritos de este periodo. Vale la
pena echar una ojeada a anbas facetas de su enfoque para entender por qué
Hayek concebia las idess liberdes como la gran esperanzade lacivilizacion
europeay larazon por laque considerabad federalismo como parte integral
de las mismas.

La aplicacion més nitida de las idess federalistas ala solucion de los
problemas concretos se encuentra en sus propuestas pararesolver @ caso de
Alemania, cuyavueltad redil de lacivilizacion europea consderaba, como
ya hemos visto, de vita importancia para todo € mundo. En un ensayo
titulado "A Plan for the Future of Germany", sugirié que habia tres aspectos

® Acton, en The History of Freedom and Other Essays, citado en Friedrich
A. von Hayek, "The Economic Conditions of Interstate Federalism”, op. cit.,
p. 270n.

¥ Friedrich A. von Hayek, 'The Economic Conditions of Interstate
Federdism", op. cit., p. 271.
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en lapolitica de largo plazo para encauzar € retomo de los demanes: los
agpectos polfticos, los econdmicos y los educativos o sicoldgicos™ El pro-
blema politico era, en buena medida, € de conseguir que las ambiciones de
Alemania s apartaran del ided de un Reich demén centrdizado y unifica
do en pro de un objetivo comun. Pero dlo planteaba un dilemaevidente:

La opcion directa de fragmentar Alemania en varios componentes y
prohibirles que se fusionen conducira con segurided a fracaso en € largo
plazo. Serialaforma mas segura de reactivar e mas violento nacionalismo
y hacer de la creacion de una Alemaniareunificada y centraizada la ambi-
cién principa de todos los demanes. Algo que deberiamos ser cgpaces de
evitar durante algin tiempo. Porque ninguna medida exitosa en d largo
plazo puede prescindir del beneplécito del pueblo aleman y nuestra méxima
fundamental ha de ser que toda solucion exitosa del problema debe tener
aguna probabilidad de subsistir cuando no estemos en posicion de seguir
imponiéndola por e continuo gercicio de la fuerza®

Para Hayek habia sdlo unasolucion aeste dilema, lacual suponia, en
primer término, dejar d gobierno central aeman bajo @ control de los
diados, pero alavez dgarles claro a los demanes que €los podrian sus-
traerse gradualmente a dicho control en la medida que desarrollaran institu-
ciones representativas y democréticas en unaescaareducidaen los Estados
individuaes que componian & Reich. Posteriormente, todos esos Estados
acanzarian, en puntos variables, su gradual emancipacion de la supervision
directa de los diados, y € control gercido por éos se convertiria poco a
poco en d "gobierno de una federacion o incluso de una confederacion”.>
Y todaviamés, Hayek consideraba preferible que, tras su emancipacion, los
diversos Estados ademanes tuvieran la posibilidad de unirse a aguna otra
federacion de Estados europeos que estuviera dispuesta a acogerlos. Con
correr dd tiempo, propuso que dlos podian llegar a formar parte de una
federacion europea més amplia, queincluyeraaFranciae ltdia® El objeti-
vo seria € de "confundir® a los Estados germanos con sus vecinos no
ademanes, de modo que "fuese dificil que llegaran, una vez més, a dessar
fundir su individualidad en un Reich atamente centralizado® ® El libre

* Publicado por primera vez con e subtitulo de "Descentralization Offers
Some Basis for Independence”’, en The Saturday Review of Literature, 23 dejunio,
1945, pp. 7-9, 39-40; lareferencia actual corresponde alareedicidn de este ensayo
en The Collected Works of F. A. Hayek, tomo 4, pp. 223-236, en p. 223,

* | bidem, p.225.

%" |bidem, p. 225-226.

® | bidem, p.226.

® |bidem, p.226.
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comercio era, en todo dlo, una politica de crucial importancia, no por los
beneficios econdmicos que acarrearia SiNo para evitar que los Estados Uni-
dos tuviesen demasiado poder sobre € sistema econdmico, cosa que sucede-
ria de concedérsdes la prerrogativa del comercio exterior. Y la opcion
contraria de preservar un sistema de precios Unico para la totalidad del
Estado alemén conduciria a edificar un sistema dtamente centralizado y
autosuficiente, que eraprecisamente lo que s queria evitar.®

Cudesquiera sean los méritos o dificultades que suponen las pro-
puestas concretas de Hayek, elas revelan ciertas importantes inquietudes
generales y un enfoque sobre € curso desegble ddl liberalismo. Su preocu-
pacion més arraigaday generd era, sin duda, € peligro de que resurgieraun
Estado totalitario y fuerte. La solucion consistia en descentralizar € poder
mediante & desarrollo de instituciones federales. Y estaba convencido de
que "un régimen econdmico liberal [era] una condicion necesaria para €
éxito de cualquier federacion interestatal".* Pero, més importante adin, pen-
sbaalavez, y 1o sosuvo de manera explicita, que la opcion contraria no
era menos cierta: "La subordinacion de las respectivas soberanias naciona:
lesy lacreacion de un eficaz orden legd internaciona eran € complemento
necesario y laconsumacion légicadd programalibera".

Hayek expone todo ello en forma mas directa en su ensayo "The
Economic Conditions of Interstate Federaism", donde dejaen claro que "d
propdsito fundamental de la federacion interestata es garantizar la paz, es
decir, & de prevenir la guerra entre las partes integrantes de la federacion,
eliminando las causas de friccidn entre ellas y proveyéndolas de mecanis-
mos efectivos para la solucion de cualquier conflicto que pudiera surgir, y
evitar la guerra entre la federacion y cualquier Estado independiente, confi-
riendo tal solidez alaprimera que ello permitiera eliminar cualquier riesgo

“|bidem, p. 227. Compérese con la observacion de Oakeshott: "Pero de
todas las prerrogativas de que disfruta e poder gubernamental en @ colectivismo, la
que proviene de sumonopolio del comercio exterior es, quizas, lamas peligrosapara
la liberted; pues la liberalizacion del comercio exterior es una de las salvaguardias
més efectivas de una comunidad determinada en contra del abuso de poder. Y d
igua que la abolicion de la competencia en € ambito locd hace que € gobierno
intervengaen (y magnifique) cada conflicto que surge, € comercio exterior sujeto a
colectivismo permite que & gobierno s involucre en las transacciones comerciales
de signo compstitivo y favorece la desarmonia internacional, aparte de intensificar-
Id". Véase Michael Oakeshott, "The Political Economy of Freedom” en su Rationalism
in Palitics and Other Essays (Indianapolis: Liberty Press, 1991), p. 400.

“! Friedrich A. von Hayek, 'The Economic Conditions of Interstate
Federdiam”, op. cit., p. 269.

“2 | bidem, p. 269.
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de un atague extemo".* Para lograrlo, la federacion debia implicar no tan

Ao launiodn politicasino econdmica Larazén fundamental dedloeraque
laexclusion o d aidamiento econdmico de cuaquier Estado dentro de la

union habria de generar una solidaridad de intereses entre los habitantes de
e Edtado y un conflicto con los intereses de otros Estados. "Las barreras
econdmicas generan comunidades de intereses sobre unabase regional y de
caracter mas estrecho: hacen que los conflictos de intereses tiendan a con-

vertirse en conflictos entre los mismos grupos de individuos en lugar de

conflictos entre grupos de composicion siempre variable, y que haya, en

consecuencia, conflictos perpetuos entre los habitantes de un Estado en

cuanto tales, y no entre los varios individuos por separado, lo que posibilita-

riaque s diaran unas veces con un grupo determinado en contrade otro 'y
otras veces, en alguna otra cuestion, con un segundo grupo en contra del

primera".* Laeliminacion de las barreras econémicas contribuiria enorme-
mente, en consecuencia, areducir las posibilidades de conflicto socid.

Por otra parte, la unidad politica y la supresién de la soberania
naciona permitirian reducir & grado de intervencionismo en la actividad
econdmica. Laplanificacion o d control centralizado de la actividad econ6-
mica presupone la existencia de ciertos vaores compartidos, "y € grado en
que es posible implementar dicha planificacion esté limitado a grado de
acuerdo que puede dcanzarse, 0 imponerse, en torno aesaescada de valores
en particular".*® Ladiversidad dentro de una federacion actuard, sin embar-
0o, como una barrera contra cualquier intento de acordar ciertos vaores
sustantivos gque puedan redundar en la planificacion generaizada, y brinda-
rdad ciertas salvaguardias parad gercicio de lalibertad individual.

Pero todo esto es posible Unicamente s existe un acuerdo generdiza
do en torno a ciertos vaores, que son los valores centraes de la filosofia
politicaliberd y queincluyen d respeto alaideade lalibertad individual y
é rechazo d totalitarismo. La federacion no seria posble sin un grado
minimo de aceptacion de esos valores. Resultaba cuestionable, por cierto, la
posihilidad de que exigtiera voluntariamente una federacién de Estados no
liberales. Por este motivo, eraimportante no sdlo ocuparse de garantizar las
condiciones que hacian menos probable € consenso en torno a objetivos o
fines sustanciales a escda nacional, sino a la vez promover la aceptacion
generdizada de los principios fundamentales del liberalismo més alla de las
fronteras existentes. Esto suponia, necesariamente, difundir € liberalismo
como un ided que no estaba, en modo alguno, confinado a los intereses de

“3 | bidem, p.255.
“ | bidem, p.257.
“® | bidem, p.264.
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determinados pueblos o grupos nacionales. Era preferible presentarlo como
lo que era unadoctrina de lalibertad individual.

Larelevancia actual de Hayek

¢Pueden aportarnos algo estas ideas en la actualidad o son tan sdlo
e reflgo dd optimismo carente de realismo —esto es, la ingenuidad— del
pensamiento liberd? Varias razones justifican este Ultimo reproche. Una
de dlas es que, cudesquiera sean las pretensiones liberdes de signo
intemacionalista,  trataria de una doctrina inspirada en los supuestos de
una cultura en particular y, como td, sdlo puede resultar aractiva a unas
pocas sociedades. Por otra parte, se sugiere que los liberales han prestado
sempre escasa aencion a los reclamos de las comunidades minoritarias
dentro de sus fronteras, y que deberian dedigarse de su preocupacion por
la libertad 0 los derechos individuales y ocuparse, en cambio, de hacer un
reconocimiento explicito —o de reconocer |os derechos— de taes grupos.
Finamente, s dice que d liberdismo se equivoca d no reconocer € tre-
mendo influjo de los nacionadismos, que suelen fundarse en ledtades re-
gionaes que habrén de gercer sempre en la gente un atractivo mayor que
los idedles abstractos del liberalismo individual, con su énfasis en los valo-
res de procedimiento y no en los més tangibles. Basta con observar €
resurgimiento del conflicto énico, en lo que hoy queda de Yugodavia, por
gemplo, para entender d excaso atractivo del liberdismo. ¢Qué puede
decirnos Hayek a la luz de estos problemas fundamentales a los que s
enfrenta d pensamiento liberal?

Mucho, a mi entender. Pero antes dejemos en claro lo que no nos
dice. No insinlia que los sentimientos naciondistas y separatistas no exis-
tan, 0 que no gerzan un poderoso influjo en los individuos;, ni que €
interés de las minorias hacia sus respectivas herencias culturales s irrde-
vante. Por € contrario, alo que debemos prestar atencion es, precisamen-
te, a los problemas que tales factores originan. A juicio de Hayek, la co-
operacion entre los individuos no plantea problemas, porque la interaccion
esponténea entre dlos suele traducirse en orden. El asunto estriba en la
interaccion entre los grupos —ya seen tribus 0 naciones—, que tiende a
resultar corrosva de la paz y nociva para la libertad individual. Lo que s
precisa es reducir € poderio econdmico y politico de tales grupos para
facilitar lainteraccion d nivel de los individuos. El problema es, con todo,
como hacerlo sin crear un poder mayor que pudiera convertirse a su vez en
una amenaza a la libertad individual. La opcion, sugiere @ mismo, es
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suprimir la soberania de la nacion por la via de incluirla en una federacion
deEstados.

Ahorabien, lapotenciacion de este enfoque en particular no equivale
apropiciar ideas de un origen cultural restringido, pues laintencion central
detodo dllo es asegurar lapaz.* El propésito de lafederacion es Ginicamen-
te ée Al negarse areconocer las demandas de otro grupo, no es que Hayek
% muestre partidario de la intolerancia o indiferencia hacia sus intereses o
que eé afirmando la superioridad del egtilo de vida liberd. Més bien
sugiere, con dlo, que & conceder poder soberano a tales grupos nos condu-
ciria a un conflicto alin mayor. La federacion, sn embargo, limitaria ee
poder d sudtraerles & control de la politica econdmica

Con todo, es igualmente importante entender que en la dptica de
Hayek la federacion no resuelve por § sola € problema. Es, a la vez,
imprescindible que ciertas ideas provean € trasfondo gpropiado a esos
mecanismos ingtitucionales. De aqui € énfasis que pone, d andizar €
problema de recuperar Alemania para la civilizacion occidentd, en la edu-
cacion y los factores "sicoldgicos'. El propdsito de la educacion seria, en
dichainstancia, & de revivir las tradiciones de conducta que permitirian no
o acanzar Ino presarvar 1os cambios inditucionales. Edas eran las
tradiciones que hacian posible & orden abstracto.

Mi propia conclusidn respecto del planteamiento de Hayek es que,
cuaesquiera sean las dificultades que uno descubra d analizar algunas de
las proposiciones especificas, las lineas generales de su argumentacion es-
tén bien fundadas. En primer término, es acertado en lo que e refiere alos
peligros que supone d poder soberano, en epecid 9 va unido a fuertes
sentimientos nacionaes. Esto s apreciaen pequefiaescdacuando s garan-
tizad status grupa aciertas comunidades dentro de un Estado, pues de dlo
resulta a menudo € conflicto entre los distintos grupos que componen la
sociedad en un sentido amplio.*” En @ dmbito internaciona se hace eviden-

“ Se puede argumentar, por cierto, que también lapaz es otro peculiar valor
liberal; o cuando menos puede afirmarse que la paz es un valor supremo tan sdlo
para las culturas de inspiracion liberal. Pero no me parece que sea una propuesta
demasiado consistente. La historia esta plagada de gjemplos de como las més diver-
sas culturas intentan armonizar sus respectivos estilos de vidaen lugar de imponerse
por la fuerza a las demés. La Espafia medieval nos brinda a respecto un gemplo
muy ilustrativo, con las comunidades judias, cristianas y musulmanas cohabitando
durante siglos. Véase Joseph F. O'Callaghan, A History of Medieval Spain (Ithaca:
Comdl University Press, 1975).

4" \/éase d respecto mi ensayo The Fraternal Conceit: Individualist versus
Collectivist |deas of Community (Sydney: Centre for Independent Studies, 1990).
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te, asimismo, € poder destructivo de gobiernos fuertes aidados y de inspira-
cién naciondista.® En segundo lugar, Hayek esta en lo correcto d oponerse
aun repliegue aidacionista, no sdlo porque dlo vendriaareforzar € poder
soberano del Estado, sino a la vez porque debilitaria la capacidad de las
naciones liberales de resistir a las fuerzas dd totalitarismo. Las sociedades
que presumen que losidedes de libertad y tolerancia son ago peculiar de su
etilo de vida no ofrecen mayor resistencia a las ideologias o tradiciones
més agresivas. S |as tradiciones han de quedar restringidas a determinadas
fronteras, étas no seran nuncamuy seguras. Y, en tercer lugar, Hayek tiene
razén a sostener que lo defendible es un orden abstracto, pues es tinicamen-
te dentro de ese orden abstracto que la diversidad es posible. No es que la
diversidad deba ser considerada como intrinsecamente buena, pero dla es
importante para garantizar la libertad individual a permitirnos, como sugie-
re Acton, resigtir alas fuerzas de laorganizacion y € control centraizados.

Subsiste, con todo, la pregunta de S todo esto es posible y, por
cierto, de 9 edtas idess tienen alguna relevancia concreta en las circunstan-
cias de la sociedad contemporanea. El propio Hayek no era gjeno a este
problema cuando escribié sobre laideadd federalismo interestatal en 1939.
Advirtio entonces, por gemplo, que muchas veces puede resultarles imposi-
ble a los integrantes de una federacion ponerse de acuerdo en la politica
econdémica, esto, que deberia traducirse, smplemente, en la ausencia de
legidacion en la materia, bien podia conducir, en la practica, a una legida
cion estatal que acabara provocando @ quiebre de la unidad econémica
dentro de lafederacion. Larespuesta de Hayek a este problemaen particular
es que no hay ninguna solucion ingtitucional posible. Al final, todo serduna
cuestion de"'s estamos intel ectua mente maduros para acanzar esta organi-
zacion supraestatal” . Lo que sugiere, de hecho, es que nunca sera suficien-
te con establecer las ingtituciones de la federacion. Es preciso ademés
promover, en & seno de las sociedades en cuestion, laadhesion alasideas o
vaores que contribuyen a funcionamiento de taes ingtituciones. Esto re-
quiere de un esfuerzo para difundir las concepciones liberales de la libertad
individual y latolerancia como idedles internaciondistes.

Esto no equivale a decir que las idess liberadles habrén de resolver
por s mismas cuaquiera de los conflictos hoy existentes. Los tratados

“ Para citar tan s6lo dos ejemplos, considérese, ¢n primer lugar, lainvasion
chinadd Tibet y ladestruccion subsecuente de sus précticas culturaes; y en segun-
do término, @ arrasamiento de la vida adeana en la Rumania de Ceausescu vy,
particularmente, € aniquilamiento de las comunidades de lengua hiingara.

“ Friedrich A. von Hayek 'The Economic Conditions of Interstate
Federdism"”, op. cit., p. 266.
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acerca dd liberdismo no pondran fin ala guerra en Yugodavia. El gporte
concreto ddl discurso liberd consiste en recongtruir o reparar |as tradiciones
y enresigtir lainvasion de las ideas perniciosas. EI mensgje concreto de los
escritos de Hayek en torno & liberalismo, @ nacionalismo y € federalismo
esque, parad bienestar alargo plazo de las distintas sociedades, es impor-
tante que las idess liberaes s afiancen en tantas naciones como seaposible.
En esto 2 muestra singularmente acertado, y d hecho que dlo seadificil no
esrazon para modificar nuestro pensamiento en la materia. Como d mismo
expresd; "Cuanto mas pronto reconozcamos las dificultades, més pronto
llegaremos a superarlas. S —como parece ser, ami juicio— la consecucion
de idedes compartidos por muchos individuos es posble Gnicamente por
medios que solo unos pocos propician hoy, ni las exigencias de imparciali-
dad académica ni las consideraciones respecto de su viabilidad debieran
impedirle a uno afirmar lo que considera son los medios apropiados para el
fin buscado".® [



