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El autor sostiene que d liberalismo no es un cuerpo doctrina acaba
doy cuyas partes estén perfectamente articuladas; més bien, € libe-
ralismo es un conjunto de ideas que haido creciendo en € tiempo,
fecundado por circunstancias histéricas concretas y elaboradas por
digtintos autores, sin que hubiese unaprevia concertacion entre dlos.
El mismo nombre "liberdismo" es una creacion posterior a su apa
ricién y desenvolvimiento durante los siglos XVI d XI1X.

El carécter abierto del liberalismo obliga aseguir las lineas centrales
de su desarrollo, muchas veces dipersas y dificilmente visibles. El
autor escoge tres, que estan relacionadas con lapalitica, laeconomia
y la antropologia. El fendmeno liberal puede caracterizarse, enton-
ces, mostrando cdmo han surgido moddidades "liberdes’ de cons-
tituirse d individuo "ciudadano”, d individuo "creador de riqueza’
y € individuo "sujeto de autonomiay préacticas libertarias'. A través
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de la conferencia, @ autor analiza la aparicion de cada una de estas
tres figuras del hombre moderno.

El ciudadano y la ciudadania sustituyen d subdito y la dependencia
politica del Antiguo Régimen. El mercantilismo proteccionista se
derrumba y se abre paso la actividad individual como principal
protagonista de la creacion y distribucion de la riqueza. Por dltimo,
la filosofia de la llustracién echa las bases de la constitucion del
sujeto auténomo y libre, cuyo valor intrinseco se expresa através de
la idea de dignidad.

L apalabra”liberaismo” fue usadapor primeravez en las Cortes de
Cé&diz (1812), paradefinir d partido que defendialas libertades politicas. Ese
Parlamento fue convocado por € Consgjo de Regencia, que habia asumido
larepresentacion del pueblo espafiol, d romperse lalegitimidad del régimen
politico por lainvasion francesay la usurpacion de la sucesion dinastica de
los borbones. Las Cortes, dotadas de poderes constituyentes, debian estable-
cer una monarquia condtitucional, dando término d régimen absolutista
espafiol. Al interior de esas Cortes s desarrollé una gran polémica que
dividié a sus diputados en dos grandes grupos. los partidarios dd statu quo
absolutista, y los liberdes, que asumieron la defensa de las libertades indi-
vidualesy socides y € establecimiento del Estado de derecho. Asi, € grupo
o faccion de los liberdes, en esa circunstancia concreta, acontecida a princi-
pios del siglo X1X, dio origen d término "liberd", vigente hoy en todos los
idiomas.

Lapalabraliberalismo" suscitareacciones diversas. Giovanni Sartori
considera que € término es "desgraciado”, porque aparece tardia e inopor-
tunamente, cuando @ fendémeno libera ya habia producido sus frutos y
empezaba a s cuestionado por @ socidismo. Harold Laski, d contrario,
sogtiene que d liberalismo ha sdo la doctrina predominante en Occidente
durante cuatro siglosy laexperienciafundamental del hombre europeo desde
e sglo XVI hasta nuestros dias.

Este fendmeno cultural, socid y politico, apesar de carecer de nombre
durante todo ese tiempo, e identifica facilmente con @ surgimiento y desa
rrollo de los tiempos modernos. En sus comienzos, cuando se empieza hacer
patente d cambio de época, ladiscusion intelectual seinstalaen dos grandes
corrientes, las llamadas "via antica" y "via modernd’. El nexo entre esta
Ultimay d liberalismo avant |a lettre es patente. En efecto, todos los rasgos
atribuibles ala"viamoderna' integran lanocién de liberalismo. En distintos
puntos de la experiencia humana se producen liberaciones o rupturas de
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dependencias la filosofia dgja de ser Serva de la teologia y las ciencias
particulares de la ciencia dd ser; la experiencia se independiza del razona
miento deductivo; las padbras, de las cosss, los Estados nacionaes de la
Iglesia, etc. S miramos a la modernidad como un enorme despliegue de
fuerzas para desatar, explicar y progresar, entonces es véido establecer su
equivalencia con d liberalismo.

Se podrian multiplicar los gjemplos que demuestran € grado de con-
troversia que produce d término "liberdismo". Pero no es e caso. Parto dd
supuesto que € liberalismo no es una doctrina cerrada, un corpus de idess y
principios que sus partidarios han aplicado alas realidades cambiantes desde
e d9glo XVI. El liberalismo se haido haciendo através de un extenso periodo
de la historia occidenta y sus lineas de desplazamiento son variadas y
muchas veces digpersas. Sin embargo, como ya dije, se puede sostener que
d liberalismo esta presente y permea, desde diferentes perspectivas, todo €
desarrollo de los tiempos modernos. Por estarazon, es posible caracterizarlo,
siguiendo algunos de sus hilos conductores, a través de sus cuatro Sglos de
vigencia.

Y esjustamentelo que pretendo hacer hoy diaante ustedes. No siendo
posible, ni razonable, extenderme en consideraci ones excesivamente genera
les, ni tampoco en & detdle de un proceso compleio, deseo fijar los limites
de esta exposicion. A esos efectos, les propongo seguir tres grandes pistas,
que voy allamar "apariciones’. Se trata, en efecto, de reflexionar acerca de
la aparicién dd ciudadano democrdtico, del homo oeconomicusy del sujeto
libre. Creo que esta.constel acin de gpariciones nos permitirdcomprender las
bases antropol égicas del liberalismo, cuyo horizonte es ladignidad del hom-
bre.

La aparicion del ciudadano democr atico

En primer término, € liberalismo recoge bajo su denominacién la
cuestion politicafundamental del extenso periodo en que estavigente: ¢como
fundar la sociedad politicamente organizada y a régimen politico sobre la
libertad dd hombre?

Para responder a esta cuestion deberiamos seguir ciertos hitos de la
respuesta liberd. Veamos agunos de dlos. Por de pronto, en los inicios de
este periodo, losautores que hoy diaretrospectivamente consideramosliberaes
% hdlan situados en una circunstancia histérica muy precisa € auge de la
monarquia absoluta.

Paraddjicamente la monarquia se habia consolidado a través de una
sogtenida lucha para independizar a los nacientes Estados de una serie de
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poderes. Por una parte, durante siglos lalegitimidad de la monarquia depen-
di6 de laintermediacion de lalglesia. Sobre d fundamento de que "todo" €
poder habia sido entregado aPedro y sus sucesores, lalglesasostenialatess
de que a dla le correspondia delegar € poder civil en los principes tempo-
rales. Por otraparte, también durante un largo periodo estuvo vigente laidea
de"Imperio", 0 sea, de unasociedad politica universal gobernadapor un solo
soberano tempora, a quien la Iglesa le transferia la potestad plena del
gobierno civil. Finamente, toda Europa durante la Edad Media estaba divi-
didaen feudos, con gobiernos locaes extraordinariamente autdnomos. En €
largo proceso de consolidacion de los Estados nacionales se emprendieron
tres grandes tareas politicas. fundamentar la legitimidad de la monarquia
sobrelatransmision directade poder desde Diosd soberano (Rex GratiaDei),
sin laintermediacion de lalglesa; tradadar |os poderes atribuidos a empe-
rador ala personadel rey nacional (Rex est imperator in suo regno), dandole
ad la plenitudo potestatis que caracteriza d poder soberano dd Estado
moderno; y, finalmente, unificar ala "nacion”, sometiendo y subordinando
alos poderes feudales. En estaempresa, d Estado s corporizaend rey y la
dinastia (doble cuerpo dd rey), o, en otras paabras, en lafigura dd princeps
soluset liber, librey "separado” o independiente de todo poder temporal. De
este modo s entienden la idea de "soberanc” y @ nombre abstracto "sobe-
ranid’, vigentes hasta hoy en la conceptuacion dd Estado, dedigados de su
encarnacion en d individuo "rey" y en lapersonaficticiallamada "dinagtid’.

Este principe libre o liberado reline la totalidad del poder en su perso-
na, especiamente & poder de legidar. El rey eslex animata, decia un afo-
rismo de la época Y, en consecuencia, su voluntad es la Ultimaratio de la
ley. Espor dlo que d derecho congtitucional inglés sogtenia: the king cannot
make wrong (&l rey no puede equivocarse) y, por lo mismo, no le es impu-
table ninguna responsabilidad ante ingtancias seculares, sdlo Dios puede
demandarle cuenta por sus actos.

En este contexto politico, la monarquia concentré € poder en €
cuerpo del rey y bésicamente fundé la participacion politica de los individuos
en la obedienciay d derecho de peticion. Esas son las dos variables del
estatuto politico de "subdito". El individuo, durante este periodo, en €
ambito de los asuntos publicos, es subdito. O seq, subordinado a distintos
estamentos politicos superiores, y, en Gltimainstancia, d rey. El nexo quelo
vincula a la estructura politica es la obediencia razonada, dentro de cuya
esfera puede gercer la peticion, y cuando € rey expresamente lo pide y
autoriza, € consgo.

El liberalismo surge cuando e hace visible latriple tendenciaa buscar
un fundamento distinto de la sociedad politicamente organizada, encontrar un
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nuevo principio de legitimidad politica e iniciar un proceso de reestructura
cion del poder palitico. Tres tareas en cuyo transcurso deberia hacer su
comparecencia @ "ciudadano”, como contrafigura del "subdito”.

Autores como Hobbes, Locke, Rousseau y Kant van a eaborar y
sstematizar una nueva fundamentacion de Estado y establecer un nuevo
principio de legitimidad politica Y Locke y Montesquieu van a ofrecer
sendas teorias sobre ladivision del poder politico, laradicacion de la soberania
en d Parlamento de los representantes del pueblo y lacongtitucion del Estado
de derecho.

El camino que siguen estos autores para fundamentar € Estado y la
nueva legitimidad es partir de los individuos, en estado de naturaeza, libres
eiguales. Y addantan la hipotess de que d acto fundaciona de Estado
consiste en un paso racionalmente dado entre ese edtado de naturalezay la
organizacion de la sociedad politica. Ese paso raciona serian los pactos o
convenciones por las cuales la sociedad politica adquiriria su formaoriginal;
de este modo, d Estado seriad producto de lavoluntad libre de los hombres.

Entre lanaturdezay d Estado, d liberdismo establecia unalineade
continuidad, consistente en la existenciay € gercicio de los derechos fun-
damentales del individuo: la vida, la integridad corpord y la propiedad
(extensidn de la propia individualidad en € mundo exterior). Locke, por
gemplo, concibe la convencidn constitutiva de la sociedad civil como un
acto en d que los individuos transfieren sus poderes naturales para auto-
gobernarse (interpretar la ley natural, gjecutar sus mandatos y juzgar con-
tenciosos entre terceros) a la asociacion formada por “todos', por la
commonwealth, que es @ cuerpo politico. Ese acto tiene una finalidad:
asegurarles a todos los individuos su vida y la propiedad.

El cuerpo poalitico, fundado en € consentimiento, debe seguir € curso
vital que le imprima la mayoria de los individuos que lo componen. Locke
adopta € procedimiento decisorio de las corporaciones romanas, 0 s, la
voluntad de lamayoria, afaltadelacual un cuerpo colectivo no puede actuar,
queda pardizado. Locke sostiene que cadaindividuo, en @ cuerpo palitico,
acepta @ consentimiento de la mayoria como equivalente raciona de la
decison de conjunto, del todo. No Sendo posible la unanimidad, laregla
mayoritaria es un principio o axioma practico del funcionamiento de la
sociedad politica, una condicion necesaria para su continuidad y eficacia

Locke daformaa una nuevaconcepcion de lalegitimidad politica, que
surge ahora de la voluntad raciona de los individuos, € consenso. Unavez
que lamonarquiapierde su fundamento, la soberaniaes retrotraidaa pueblo,
e que delega su gercicio en @ Parlamento. Se hace visible asi @ principio
de la soberania popular, cuyo poder esencid condgte en lafacultad de darse
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leyes asi mismo. En este nuevo esquema, la voluntad del cuerpo politico se
identificacon lavoluntad dd pueblo. Y pueblo, como acontece histdricamen-

te, pasaadesignar launidad de todos los miembros de lacomunidad palitica,

de la commonwealth. De este modo, s ponen las bases parajustificar la
teoria de que @ pueblo autoriza a sus representantes a gjercer funciones que
en redidad le pertenecen a €. El pueblo es @ auctor -como apunta Hobbes

en su teoriade larepresentacion- y cada auctoritas solamente puede serlo en

virtud de la autorizacidn que harecibido del primero. Asi @ Parlamento no
es sno € conjunto de los representantes del pueblo, "autorizados' para
gercer en su nombre las funciones legidativas. La centraidad de este poder,

donde s concentra la esencia de la soberania, es correlativo con € primado

delaley; y entre ambos fundan y articulan una forma politico-juridica nueva
surgida del pensamiento liberal de Locke y de la Revolucion inglesa: el

Estado de derecho. Ahorabien, € consentimiento libre de losindividuos, que
recorre todo & pensamiento poalitico liberal, define la condicion de ciudada
nos. La ciudadania se caracteriza por la participacion de los miembros de la

comunidad en las decisiones paliticas. Esaparticipacion es directaparadegir
a los representantes del pueblo y medidizada en € gercicio del poder
politico. Pero no se agotaadli; en redidad laparticipacion ciudadana disefiada
por € liberdismo es expansiva, porque discurre a través de un amplio
espectro de derechos ciudadanos como son la libertad de pensamiento, ex-
presion y asociacion. La enorme variedad que esa participacion puede
asumir es inimaginable. Y de hecho, & progreso de la participacion ciuda-

dana en los procesos de decision publica ha sdo continuo de los Ultimos

cuatro siglos.

En € espacio de una conferencia es dificil abordar € tema propuesto
en toda su complejidad. Pero yanosreferimos aladivison del poder. Tanto
Locke como Montesquieu hicieron aportes sustantivos a la critica de la
concentracion del poder politico absolutista. Y ambos propusieron unadrés-
tica reduccion dd poder radicado en una sola ingtitucion y en un solo
individuo. La férmula, muy conocida, consiste en dividir € poder. Locke
privilegia la subordinacion y lalimitacion dd poder Ejecutivo d imperio de
laley y d control parlamentario. Montesquieu, en cambio, hace un leve giro,
paraproponernos unateoriade la" contencidn del poder por € poder”. Todos
sabemos que este autor sostuvo ladivision de los clésicos poderes Ejecutivo,
Legidativo y Judicial, pero @ punto fundamental es que esadivision estruc-
tura esfunciona aun cierto dinamismo del Estado. Se tratade crear "entre”
los poderes un campo de equilibrio, en que cada poder modere "d' y sea
moderado "por" los otros, donde pueda desplegarse lalibertad individual. La
finalidad no es € balance y las correcciones mutuas entre los poderes por
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elos mismos, sino la creacién de un espacio de libertad paralos individuos.

Es la accion libre de los hombres y la participacion ciudadana aquello que
eda en juego cuando e trata de poner d poder en Stuacion de limitarse
continuamente a § mismo.

La aparicion dd homo oeconomicus moderno

La gpaicion ded homo oeconomicus moderno es un asunto funda-
mental paracaracterizar d liberdismo. Aqui no vamos ahacerlejusticia, por
razones de tiempo. En efecto, haremos una breve excursion en sus dominios,
paraentender en qué consiste este fendmeno, tan relevante parad desarrollo
ddl liberdismo. Pero, por favor, no midan laimportancia de este temapor la
menor latitud que le voy a dedicar en comparacion a los otros dos.

Digamos directamente que & homo oeconomicus moderno es  indi-
viduo que crea libremente riqueza y que busca maximizar sus utilidedes
cuando digpensa sus energias en d trabgjo. Detrés de esacas trivia defini-
cion hay unarica linea de andisis.

No siempre la riqueza fue concebida como € producto del trabgjo
humano. Mas alin durante un extenso periodo histérico, entre los siglos X1
y XVI, s presume que € Estado tiene una responsabilidad principal en la
creacion deriquezay e privilegialapracticade laacumulacion metdlica. En
€3 época s sostenia que existiaen @ mundo un acervo fijo de riquezay que
quien ganaba lo hacia a costa de las pérdidas de otro (“la ganancia de unos
€s péerdida para otros. Nunca s produce una ganancia més que causando a
otro unapérdida’, Montaigne, Essais, Libro |, cap. 22. Bacon hace una &fir-
macion smilar). En seguida, s atribuiad Estado monarquico la funcion de
acrecentar d "tesoro" publico, através de laregulacion de comercio, de la
navegacion y laproduccidn y delaguerra. A esas politicas etatales s lesha
[lamado "mercantilismo". En agunos paises tomd formas més radicales que
en otros.

Esta concepcion esta fuertemente vinculada d desarrollo de la monar-
quia como conductora del proceso de constitucion de los Estados nacionales
y de unificacion naciona. La "nacion" emerge como e agente econémico
principal. En parte, este proceso estdinfluido por las luchas entre @ monarca
y las estructuras gremiales del sistema productivo feudal. Pero, principal-
mente, influye la centralizacion del poder en lamonarquiay la necesidad de
organizar a las naciones para € comercio exterior y la guerra. Para €
mercantilismo es fundamental una "baanza comercid” con superdvit favo-
rable, porque ello significaba una mayor cantidad de dinero metélico en
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pais, y ganar dgo que una nacion extranjera habiaperdido. Y, por otra parte,
e acufia un aforismo que es expresivo: "lariquezaesd nervio delaguerrd’.
Laguerra, no solamente por razones defensivas, sino también para expandir
las fronteras nacionales hacia posesiones coloniaes. De este modo, lapalitica
econdmicamercantilistaesproteccionista. En algunos paises, como en Francia,
ademés de un complejo sistema regulador de la produccion, la distribucidn
y & comercio, $ crean industrias edtatdes.

En breve, latrama que tgje la urdimbre del poder estatd s proyecta
en d campo de laeconomia. Sin embargo, ese poder del Estado no seimpuso
sin resistencia. En Inglaterra, por gemplo, siempre s conservo latradicion
de invocar d common law para protegerse de la injerencia de la monarquia
en la actividad econdmica privada. El refugio de los individuos fueron
algunos tribunales especides, que interpretaban con gran libertad las leyes
economicasredtrictivas. Adi, losjuristasdel common law practicaron unagran
resstenciaalamonarquiay alajusticiarea, especidmente d Privy Council,
através dd cua gobernaron los Tudor y los Estuardo. La Court of Request,
especie de tribunal popular, es un eiemplo de ese tipo dejurisdiccion protec-
tora de los derechos econdmicos individuales.

Sin embargo, los cambios vinieron por otro lado. En primer término,
e comercio exterior inglés generd la creacion de empresas privadas de ato
riesgo, a las cuales la monarquia les concediod autorizaciones. Estas compa:
filas aparecen con un nombre sugerente: adventurers companies. Alli s
desarrallaron précticas financieras, comerciaes y de espiritu empresarid e
instrumentos anexas a las mismas (medios de pago no metdico, primas,
segures, etc...) que cambian profundamente la actividad econémica de la
época

En seguida, se puede decir que & movimiento intelectual palitico del
sglo X VI tiene su correlato en un proceso similar en & campo de las idess
econdmicas. Incluso filésofos paliticos, como Locke, forman parte de este
ltimo. Digamodo sumariamente: con Adam Smith y la publicacion de su
libro La riqueza de las naciones (1776) se marca un punto de inflexién entre
lacrisisdel mercantilismoy & surgimiento del capitalismo, como unaforma
superior de la economia de mercado. Hay que recordar algunas contribucio-
nes que hicieron posible la nueva conceptudizacion smithsoniana de la
economia y del protagonismo individual en la creacion de la riqueza.

La primera s debe a Bernard de Mandeville, quien escanddizo a sus
contemporaneos sosteniendo que los vicios privados cooperan con € interés
generd de la sociedad. Su tesis queria decir que la icidad de los actos
-aquello que los hace buenos 0 malos- es ago distinto de la maximizacién
de utilidades que mueven a algunas précticas individuales, cuyo efecto prin-
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cipd eslacreacion deriqueza. Los actos de un avaro, que acumula, y los de
un libertino, que hace circular los bienes acumulados, son éticamente
reprobables, pero sirven d interés generadl. Estates's, rudamente expuesta, es
refinada por los catedréticos de éica de la Universdad de Glasgow, de la
cud fueron titulares Francis Hutchenson y @ mismo Adam Smith. Este
Gltimo da una versidn distintay abstracta ala misma, a través de la céebre
met&fora de la "mano invisible": los individuos persiguiendo sus propios
interesesredlizan € interés general, como S un mecanismo espontaneo de la
naturaleza concertara sus voluntades. El estatuto econdmico de ciertos actos
humanos queda diferenciado de su eticidad, sin que esta dimensidn quede
suprimida.

La"mano invisible" reivindicaala naturaleza humanay su libertad,
pero, d mismo tiempo, establece que entre esa libertad y los intereses de la
sociedad politicamente organizada no hay contradicciones fundamentales.
Por esta misma razon, rechaza la intervencidn proteccionista del Estado en
la economia. En definitiva, funda la actividad creadora de riqueza en €
individuo, y, siguiendo aLocke, méas especificamente, en d trabagjo humano,
actua o acumulado, bagjo la forma de capital.

A Locke le debe la teoria smithsoniana un aporte significativo -en
campos distintos a que analizamos aca habria que dar otros nombres, como
los de Quesnay, Turgor, Davenant y Petty, por gemplo-, no solamente por
su concepto del valor de los bienes, fundado en € trabgjo humano individual,
sino por € enlace que hay que establecer entre su idea de la toleranciay €
desarrallo de lalibertad econdmica. En efecto, los argumentos para sostener
latoleranciaen @ campo religioso fueron répidamente transferidos ala esfera
secular de la economia. La libertad en los asuntos econdmicos, como en
los religiosos, suponen una admisién de la diversidad y d pluralismo. El
nexo entre toleranciay diversidad anclaen € individuo, en su libre determi-
nacion.

En conclusién, d tradado de la actividad econdmica d homo
oeconomicus y lacriticaad mercantilismo congtituyen un segundo tramo del
desarrollo dd liberaismo. Laideade individuo libre, capaz de crear riqueza
y promover d interés general, es una de las piezas claves dd pensamiento
liberdl.

La aparicion del sujeto moderno

Tanto la concepcion del ciudadano democratico como la ddl creador
de riqueza libre nos remiten a la cuestion antropolégica y ética dd sujeto
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humano que estda su base. En este campo, lallustracion hizo grandes gportes
a liberdismo.

La llustracion es un fendmeno dd siglo XVIII; la paadra misma
"ilustracion” estavinculadaalaideade "esclarecer” o "iluminar. El proyec-
to ilustrado consistia en promover @ pleno desarrollo de la razon, para
iluminar la existenciay € progreso humano. Es, nuevamente, un punto de
retorno a individuo; ahora a su condicion esencid, como un ser dotado de
la facultad de pensar. Para los fildsofos ilustrados, asi como € individuo
puede recrear su libertad origina en una sociedad politica, a través del
consenso, también puede desplegar € poder de la razon a través de la
educacion: "Larazdn una vez educada serd adulta'. Larazon eclarecida o
iluminada no es sino la razén educada desde y por dla misma.

Deahi quelallustracion seveaas mismacomo e pensar racional sobre
las cosas de la vida humana, segiin su importancia e influenciaen € destino
del hombre. Edta idea es retomada por Immanuel Kant en un texto que
denomina "Respuesta a la cuestion: ¢qué es la llustraciéon?' (1784). Y me
parece que un modo de tocar los asuntos capitales del tema de la constitucidn
del sujeto moderno es cifiéndonos a algunas cuestiones elaboradas en este
texto.

Kant inicia su reflexion con lasiguiente afirmacion: "La llustracion es
la sdida ddl hombre fuera del estado de tutela, ddl cua d mismo es respon-
sdble El estado detutelaeslaincapacidad de servirsedel propio entendimiento
sin la conduccion de otro (...) Sapere Aude! Ten € corge de servirte de
propio entendimiento. He ali la divisa de la llustracion”. El movimiento
ilustrado s habria propuesto, entonces, |a tarea de liberar d hombre de su
servidumbre a los demés, a través de una reconduccion de su propio en-
tendimiento: pensar por i mismo.

Unos afios més tarde, @ mismo Kant, refiriéndose a este tema, reefir-
ma su tesis "La primera maxima -pensar por Sl mismo- €s propia de una
razon que no esjamas pasiva. Lainclinacion alapasividad, y por consiguien-
te la heteronimia de la razén, < llama 'prejuicio’; d més grande de todos
consiste en representarse a la naturaleza como no sometida a las reglas que
e entendimiento le dacomo fundamento, gracias a su propialey esencid, y
es la 'superdticion’. La liberacion de la superdticion s llama Ilustracion”
(Critica de lafacultad de juzgar).

Laprimeramaximadd sentido comun, entendimiento o sanarazon, es
pensar por § mismo. Ella nos emancipa de la heteronomia (creencias histé-
ricas, prejuicios, guias de todo género; "otras' que la propia facultad de
juzgar: dd griego, "heteros’, otro, y "nomos’, ley, canon, norma) y permite
a hombre conquistar su propia autonomia. Ser "auténomo” es poseer in-
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ternamente € principio de nuestros propios actos, sin otra referencia que
aquella que establece nuestro propio pensamiento, en forma activa. Asi s
establece  punto de partida del pensar libre.

En d interior dd entendimiento, Kant discierne algo més radica y
profundo. Lanecesidad mismade pensar,  deseo de autonomiao deno estar
condicionado por ago "otro", $ va a identificar como la aspiracion a la
libertad. Pensar no es solamente producir representaciones y tener la certeza
de su redidad objetiva, de su conformidad a lo red; tampoco es solamente
unir a todas las representaciones bajo reglas, universales y necesarias, para
darles unaarticulacion en € entendimiento; porque no sdlo es unaactividad
dd entendimiento, sino de larazdn entera; no es exclusivamente una activi-
dad tedrica, Sno préctica, es un gercicio de libertad.

El pensar es una préctica, un cierto uso de sl mismo, en que nos
ponemos en situacion de riesgo, Sn saber exactamente donde vamos. La
esenciadel pensamiento, en definitiva, no es sdlo laautonomia, € pensar por
sl mismo, sino también laexperienciade s mismo como libertad. En efecto,
pensar por S mismo, en € plano de lavida, es una précticade s, en que no
estdenjuego laverdad de las representaciones intelectuales, Sno d gercicio
mismo de la libertad. En este sentido, pensar por s mismo entrafia dar un
paso més dlg, y arriesgarnos en un dominio donde ninglin concepto o regla
externa a nosotros viene a conducir y limitar nuestro entendimiento. Enten-
demos perfectamente cuando estamos pensando tedricamente, un axioma de
la geometria, por jemplo, pero nos resulta mas oscuro € pensamiento de la
accion, en epecid cuando o hacemos sin guia externo, alaluz de nuestra
decision libre.

¢Cdmo opera edta préctica de la razén autdnoma? La pregunta es
valida, porque estamos acostumbrados a recibir indicaciones, recetas, Sgnos
paraorientarnos en un epacio que Senos gparece como vacio eindiferenciado.
Pero ¢qué esorientarse? Orientarse, paraun hombre libre, no puede significar
buscar d oriente fijado por la brijula, sino determinar su propio oriente.
Nadie busca su oriente § d camino esta perfectamente sefidizado. No hay
una cartografia de la existencia de cada cual, que nos indique cdmo llegar a
unaestacion imaginaria. La situacion del hombre es otra, mucho més cercana
alade aquel que = pierde o s encuentra en latotal oscuridad y busca una
referencia -un astro o los lados de propio cuerpo- en relacion a la cual
orientarse. En esa situacion limite no hay otro oriente que & propio pensa
miento, y es dli donde hay que buscar afanosamente. Pero s € oriente esta
dado, larelacidn a s mismo no existe y la libertad no tiene sentido. Orien-
tarse es pensar por S mismo y experimentar la libertad como tentativa y

ensayo.
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Pero d hombre esta comunicado con los demas. S orientarse signifi-
Ca, en primer término, referirse auno mismo, paradeterminar subjetivamente
nuestra propia posicién, y no somos seres Unicos e incomunicados, entonces
hay mucho mas que decir. En efecto, nuestrareferenciaalapropiaidentidad
€S un paso obligado para abrimos a los demés. No podriamos entrar en
Nosotros mismos, sin verternos hacialos otros. Esaes laideade Kant cuando
nos habla de la"publicidad" del pensamiento. "Cud serialaamplitud y la
justeza de nuestro pensamiento, S No PeNsasamos en una suerte de comuni-
dad con losotros, alos cuaes comunicasemos nuestros pensamientos y dlos
nos comunicasen los suyos'.

Los sabios o los cientificos, cada vez que producen conocimientos,
siguiendo las reglas inmanentes a determinados saberes, actlian libremente.
Lacondicién de lalibre produccion del saber es la autonomia de lacomuni-
dad intelectual, su independencia en relacion d poder, y la posbilidad de
obedecer solamente alas reglas emanadas del saber mismo. Los gobernantes
pueden garantizar epacio para que este tipo de saber se cultive libremente.
Pero edta seria una verson disminuida de la "publicidad” del pensamiento
concebido por Kant. La idea de "uso plblico de la razon en todos sus
agpectos' es mucho mas que la actividad de los cientificos y de los intelec-
tuales cuando piensan libremente.

La"publicidad" alacua serefiere Kant esta relacionada con € saber
como practica de la libertad, y, por lo mismo, también como una accidn
productora de libertad. En este sentido, td préctica solamente puede darse a
partir de § mismo, pero con los demas. Lalibertad dd pensamiento de cada
cual, en @ "uso publico" que damos a nuestra razon, se encuentra necesaria
mente con € otro, y solamente en exe encuentro vaaadquirir todo su sentido
nuestra necesdad de orientarnos.

Ahora bien, justo en este punto surge la necesidad de completar la
primeraméximade laaccion -"piensa por ti mismo"- con una segunda, que
dice adi: pensar poniéndose en d lugar de todo otro. Este aforismo podria
inducirnos ainterpretaciones equivocadas. No s trata solamente de ponerse
en @ lugar dd "prgjimo" empirico, aquel que eda fiscamente cerca de
nosotros, tampoco del acuerdo entre muchos, para acanzar un consenso;
sino de dgo verdaderamente radical. En efecto, la autonomiay la libertad
del pensamiento encuentran su climax en € intento abarcante de incluir a
"todo" otro en nuestras consideraciones practicas. Alli, la experienciade la
libertad se llevaa su extremo maximo, porque nos ohligaa sdir de nosotros
mismos hastatocar € limite preciso de nuestro pensamiento. Laférmula'uso
publico" delarazdn quiere decirjustamente la”publicidad” de estaexperien-
cia, que es lo que hoy dia acontece en todas las esferas de la vida activa



LIBERALISMO, ILUSTRACION Y DIGNIDAD DEL HOMBRE 17

contemporénea, en la cultura, la politica, las relaciones socides, la econo-
mia, €.

Para Kant, e hombre no puede ser considerado solamente como uno
de los tantos sres de la naturaleza, sino como persona. O e ""como sujeto
de unarazén moralmente préctica’, con las caracterigticas que hemos ddli-
neado mas atrés. La préctica de si, como uso libre de nuestra facultad de
pensar, poniéndonos en € lugar de todo otro, s afirma en un concepto del
sujeto como persona. En edta lineg, nos dice Kant, "d hombre esta por
encimade cualquier precio, pues no puede ser mirado como un medio para
los fines de otros, e incluso para sus propios fines, Sno como un fin en §; es
decir, d hombre posee una dignidad (un vaor interior absoluto), por la cual
fuerza d respeto de su persona a todas las otras creaturas razonables, que le
permite medirse con cada una de dlas y estimarse en pie de igualdad”.

La consideracion del hombre como persona, 0 seacomo un fin en s
mismo, funda su dignidad, porque segiin Kant es digno aquello que "es
superior atodo precio, aguello que por consiguiente no admite un equivalen-
t€'. El hombre no tiene un valor relativo, sino un valor intrinseco, 0 sea,
dignidad. La dignidad de la persona humana engloba la idea de sujeto
individual de lamodernidad, cuyos rasgos fundamentales son la autonomia,
la libertad y € cuidado de "todo" otro. La palabra sujeto nos sugiere un
fundamento desde @ cua emerge y s despliega el pensamiento y la accion,
aquello que esta "debgo" de la teorfa y la praxis de nuestro tiempo. Ese
fundamento, para d liberalismo, aunque seareiterativo decirlo, es la esencia
libre del hombre y la préctica libre de 4.

El liberdismo, en conclusidn, nos ha agportado la ciudadania como
figura del hombre politico, € creador individual de riqueza como figura dd
homo oeconomicus y d sujeto libre y auténomo como figura antropol bgica
delos tiempos contemporaneos. Todo dlo quedaexpresado en laideacentral
de la dignidad: & hombre es un fin en s mismo. [J



