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M arx, tanto como Condorcet, fue una figura de la llustracion. Sin
embargo, sendo posterior a las articulaciones paradigmaticas del siglo de
las luces y, particularmente, posterior a Hegel y habiendo enfrentado la
contra-llustracion, encontramos en @ un conjunto modificado y
arguiblemente mas desarrollado de creencias y conceptos de la llustracion.
En primer lugar, expondré algunas caracteristicas centrales de una
concepcion mas bien minimalistadel humanismo Ilustrado. Luego indicaré
como Marx, permaneciendo dentro de é, lo modificd. Concluido esto,
caracterizaré agpectos que para Marx, y por cierto para las tradiciones
marxistas, constituyen concepciones candnicas, y especificara dos de dlas
que plausiblemente podrian consderarse, no obstante laintencion de Marx, en
pugna con su historico y contextualmente sensible humanismo Ilustrado.
Finadmente, procuraré dar unainterpretacion de agquellas concepciones claves
que demostrard que dllas, en redlidad, no estan en pugna con ese humanismo
SN0 que proporcionan unabase mésredistad proyecto delallustracion.

Das postulados centraes deben subrayarse como eementos medulares
minimos de la llustracidn. Uno esla conviccidn de que larazdn (esto es, €
uso decidido de nuestrainteligenciareflexivay creativa), cuando aplicada
rigurosay repetidamente de modo imparcial, conducira a la emancipacion
humana, dando paso a una sociedad que finalmente sssahumanay justay en
la que habra un amplio florecimiento del hombre. El segundo es lacreencia
en derechos humanos universales 'y en la posibilidad de su rea concrecion
en dicha sociedad. La llustracion estuvo abocada a la construccion de una
nueva sociedad, con personas nuevas, menos irraciondes y més humanas
que lamayoria de nosotros hoy.

El " Racionalismo"
llustrado de Marx

Esos dos elementos estén significativamente ligados en la creencia
[lustrada de que laexistencia'y contenido de los derechos humanos, y la
conducta moral, deben ser determinados mediante € uso de la razon, es
decir, através de unaindagacion cuidadosa, empiricamente limitaday, en un
sentido amplio, cientificamente orientada, asi como por una pensada
deliberacion. Cuando las cosas s ven de esta manera, no consideramos que
algo es moralmente aceptable sdlo porque es lo que se hace, porque asi 1o
sentimos en la sangre, debido a una revelacion o porque lo establece la
autoridad religiosa 0 porque es requerido por algin sistema metafisico.
Partimaos con nuestras convicciones ya deliberadas que nos han dado lastra-
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(liciones, dentro de las cuaes hemos dcanzado la mayoria de edad —¢donde
sSino podriamos comenzar?—; pero no debemos terminar dli. Lo que es
moralmente aceptable, segln la llustracion, debe resigtir la prueba de la
razon, caracterizada en términos generaes por |o que recién he sefidado. De
un modo similar la razén, asi caracterizada, es € arbitro de lo que es
justificable creer que son "hechos' y de lo que de otro modo es razonable
creer, incluyendo que lo que es razonable creer s pueda transformar en

L os tedricos paradigmaéticos de la | lustracidn (por emplo, Condorcet
y Voltaire) pensaban, a igual que Hume, un representante menos
paradigmético, en la posibilidad y deseabilidad de una ciencia de la
naturaleza humanaasi como de una ciencia de lasocieded; y ademés crefan
(Hume més escépticamente que los otros), que con taes ciencias Soli-
damente establecidas en su lugar, bgjo la guia de larazdn, habria en genera
unamayor prosperidad, emancipacion y liberacion humana.

Tanto Marx como Engels heredaron estas creencias |lustradas, como
lo hicieron también las principales figuras de la tradicion marxista. Para
dlos, en contraste con los socidistas utdpicos, eravital que su socidismo
fuese cientifico, aunque interpretaban "cientifico® en € sentido amplio que
utilicé anteriormente a caracterizar @ proyecto de la llustracion. Sin
embargo, < diferenciaron de las figuras paradigméticas de la Ilustracion d
no construir una ciencia de la sociedad sobre la base de un modelo
aproximadamente newtoniano, d rechazar d materialismo mecanicista, y
acentuar la importancia de lo socid y lo histérico y buscar fuerzas irra
ciondes profundas que actlian "a nuestras egpddas’: fuerzas que tergiversan
—(de maneras de las que tipicamente no somos conscientes— la forma en
que afirmamos |o que es razonable creer y hacer, y 10 que esy no es mo-
ralmente aceptable,

A diferencia de los pensadores paradigméticos de la llustracion, Marx
no buscaba explicar los fendmenos socides y paliticos, incluyendo las
diversas idess politicas y socides, en términos de concepciones extraidas de
lapsicologiaindividual. En cambio, explicaba taes fendmenos, einclusive
las ideas, como resultado general de lasingtituciones socidesy paliticas, y,
en Ultimainstancia, econdmicas. También eraimportante para Marx, como
paralos marxistas posteriores, |legar aver las cosss histéricamente. En esto
Marx, como es sabido, tenia una gran deuda con Hegd. Marx y los
marxistas aspiraban a unacienciade la historia que explicase y describiese
con lucidez o que dlos consideraban constituiad desarrollo de la sociedad
humana en su totalidad, que demostrase que eraen verdad un desarrollo, y
que defendiese este desarrollo como progreso (e incluso progreso moral,
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como Engels especidmente subrayaba), en d que formas socides emergen,
* edtabilizan y findmente se derrumban con @ desarrollo de las fuer-
zas productivas de los seres humanos. Estas fuerzas productivas responden
cada vez més adecuadamente a las necesidades humanas y, por tanto, d
despliegue de las facultades humanas, y ad, a través del tiempo (a medida
que una fuerza sodid reemplazaaotra), anuestro interésen larazon.' Esta,
por cierto, es una ciencia de la historia con un designio emancipador, la
cud, 9 en redidad llega a dgo, cumplira en forma redista —pero sdlo
cuando las fuerzas productivas estén suficientemente desarrollades— idedes
claves de lallustracion. Ellanos mostrara como podemos acanzar un orden
sodd justo y humano que responda a las necesidades del hombre. Nos
permite goreciar, méas dla del tiempo histérico y € espacio cultural, cdmo
srdd progreso. Todaviamas, nos da aentender como los seres humanos,
en tanto desarrollan sus fuerzas productivas, van construyendo, a veces
conscientemente, su propia historia. Como Marx enfatiza, con € devenir de
los tiempos, €llos hacen unay otra vez su propia historia —aunque no
precisamente como a ellos les place— en formas que responden siempre
mejor (cuando las cosss 2 miran alargo plazo) a sus necesdades humanas.
Los hombres buscan acanzar un mayor florecimiento humano y una
sociedad mejor, aunque tipicamente sdlo en forma retrospectiva pueden ver
claramente qué eslo que hay que hacer.

Esta concepcion, cuya herramienta metodoldgica ha sido lamada
materialismo historico, nos da bases determinantes para suscribir la con-
fianza de la Ilustracion en nuestra capacidad de emplear larazén de una ma-
neraemancipadora. Pero también no pocos han pensado (algunos abierta:
mente y otros con matizaciones y sofigticacion) que este mismo materia-
lismo histdrico socava las nuevas 'y audaces concepciones de la llustracion.
S @ materialismo histérico es verdadero, segin muchos sostienen, enton-
ces la mora tambalea y nosotros, los seres humanos, s vemos las cosss
con claridad, no podemos sino s fatalistas de una manera que no lo fue
Marx ni figura alguna de la llustracion.? Volveré sobre esto en la siguiente
Secaion.

! Federico Engels, Anti-Diihring, trad. de Emile Burns (New York:
International Publishers, 1939, caps. 1X-XI). Véase igualmente Kai Nielsen,
"Engels on Morality and Mora Theorizing", Studies in Soviet Thougth 26
(1983).

2William Shaw, "Marxism and Mora Objetivity", en Kai Nielsen y
Steven Patten, eds, Marx and Morality (Guelph, Ont: Canadian Association
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El Canon Marxista

Antes de referirme a la otra manera en que la teoria de Marx, pese a
sus intenciones, puede de hecho ir contra @ proyecto de la Ilustracion,
quiero establecer cudes, dentro de toda esa vasta coleccion de escritos,
constituyen concepciones candnicas en Marx, asi como en d marxismo. Al
hablar de ellas como "canonicas', quiero decir que son tan fundamentales d
marxismoy d intento de ver en Marx unadeterminada teoriay practicaque,
9 muchas de estas concepciones se abandonaran, no podriamos seguir di-
ciendo que Marx o los marxistas tienen una teoria socid distintiva e inte-
resante, con titulo para decir cosas importantes que pueden ser aproxi-
madamente verdaderas. (No sugiero, por supuesto, que € marxismo seasdlo
una teoria socid. Esto es obviamente falso, puesto que también es una
doctrina revolucionaria con una concepcion adscrita. Al hablar de Marx
como lo hacemos aqui, es esencid recordar que S bien tuvo gran preocupa
cion por la teoria, era un revolucionario dedicado, y sus intereses en la
teoria fueron en gran medida instrumentales a sus compromisos revolucio-
narios).® Diferentes marxistas y diferentes intérpretes de Marx redlizan lec-
turas distintas de estas concepciones medulares. Es més, ponen acentos di-
ferentes en los diversos elementos que las integran. Sin embargo, las dife-
rencias no son tan infinitas como para que no haya un nlcleo reconocible.

Al hablar de niicleo candnico, me refiero d hecho que todos los cl&
Scos marxistas aceptan cierta forma de méodo diaéctico, cierta concepeion
de la unidad de la teoria y la préctica, cierto concepto de la naturaleza
humana (esto es, de las necesidades y capacidades de los seres humanos, y de
la importancia de dlas en la vida humana), cierta concepcion de la im-
portanciadistintiva de laeconomia que gira drededor de lateoriadd valor
ddl trabajo y de las funciones higtdricas de la economia, una concepcion del
materialismo higtorico, de laideologiay su critica, de las clases, de lalucha
de dasg, delatransicion del capitalismo d socidismo 'y de lafutura socie-
dad comunista, conjuntamente con la creencia de que ciertos factores his-

for Publishing in Philosophy, 1981); Kai Nielsen, "If Histérica Materialism
is True, Does Morality Totter?'. Philosophy of the Social Sciences (enero,
1986); y Kai Nielsen, "Historical Materialism, Ideology and Ethics', Studies
in Soviet Thought 29 (1985): pp. 47-63.

®Federico Engels, "Speech a the Grave side of Kart Marx" en Robert
C. Tucker, ed., The Marx-Engels Reader, 2da ed. (New York: W.W. Norton,
1978), pp. 681-682.
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téricos entre dlos (y esenciamente) lalucha de clase, llevard a su redli-
zacion, como también unacreenciaen ladesesbilidad de su realizacion.

Sin embargo —Yy esto encagja bien con las propias actitudes de
Marx—, S bien contradice la existencia de eda esencia canonica, €
marxismo constituye un cuerpo tedrico y préctico en desarrollo y no hasido
talado en piedra. Algunos eementos esencides pueden con d tiempo desa:
parecer y surgir otros nuevos. Los marxistas andliticos, por gemplo,
tienden a desconfiar de las expresiones didécticas que van més dlade las
consabidas: que debemos permanentemente investigar las conexiones, tener
unavison mas amplia, poner atencion alos desarrollos histéricos y adoptar
un punto de vista tanto diacronico como sincrénico. Ha habido un amplio
rechazo, aun entre los economistas marxistas, de la teoria dd valor del
trabajo, e incluso cierto escepticismo respecto del materialismo histdrico.
Pero, pese atodo dlo, lanéminaanterior congtituye e nlcleo candnico, y,
como lo ha subrayado Jon Elster, aun aguellos dentro de la tradicion
marxista que rechazan unaparte u otradel nicleo, toman en redidad muy en
ario estas concepciones medulares.” Toda persona que coherentemente pue-
da considerarse marxista, acepta como punto de partida estos conceptos
esencides. Esmés, 9 unapersonaque se considera marxista se desprende de
demasiadas concepciones nucleares, no podria coherentemente seguir pen-
sndose marxista, aunque lo que significa "demasiadas’ en verdad no s
puede definir con precison. EI marxismo, para usar una terminologia anti-
cuada, es un concepto de contextura abierta.

Suponiendo que este canon describiese en forma esquemética e nu-
cleo del marxismo, debo a continuacion explicar por qué se ha creido en
formatan generalizada que la aceptacion de ese nlcleo es incompatible con
la aceptacion de elementos claves del humanismo Ilustrado. La llustracion,
no obstante oponerse a las visiones religiosas dd mundo, compartio con

“G. A. Cohén, Karl Marx's Theory of History (Oxford: Clarendon
Press, 1978); Alien W. Wood, Karl Marx (London: Routledge and Kegan
Paul, 1981): Richard W. Miller, Analyzing Marx (Princeton: Princeton
University Press, 1984): Jon Elster, Making Sense of Marx (Cambridge:
Cambridge University Press, 1981): Jon E. Roemer, A General Theory of
Explotation and Class (Cambridge, Mass. Harvard University Press, 1986):
John E. Roemer, Ed., Analytical Marxism (Cambridge, Mass. Cambridge
University Press, 1986): Robert Paul Wolff, Understanding Marx (Princeton:
Princeton University Press, 1984): Daniel Little, The Scientific Marx
(Minneapolis: University of Minnesota Press, 1986): Andrew Levine,
Arguing for Socialism (London: Routledge and Kegan Paul, 1985).

SElster, 531.
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ellas un deseo de moralizar d mundo. La llustracion articul 6 doctrinas de
derechos humanos y una concepcion de lo que seria una sociedad buenay
justa, y tratd de emplear la razon para conducirnos a esa Nueva Jerusalem.
Se ha sogtenido que los marxistas que saben en qué estan, y que aprueban €

nuicleo que acabo de especificar, deben comprender que la creencia en los
derechos humanos es un mero prejuicio burgués d servicio de los intereses
de la clase burguesa; que hablar de una sociedad buena y justa es una
estupidez ideoldgica, y que lamoraizacion no puede tragr cambios socides

significativos. Un marxista consistente es un marxista antimoraista que

rechaza la mora y la teorizacion moralizante por ser ideologia, y rechaza
toda reclamacion que afirme la existencia de una perspectiva moral objetiva
0 un punto de vista mora. Tales creencias, s asevera, son incompatibles
con un adecuado entendimiento, ya sea dd materialismo histérico o de la
naturaleza de los intereses de clases. La liberacion a que aspiraba la llus-
tracion no puede redizarse através de lamora y larazon. La conmovedora
fe de Marx en los vaores de lallustracion, dicen algunos criticos, encuadra
mal con elementos bésicos de su teoria, especia mente con su concepto de
ideologia, con su materialismo histdrico y su creencia en la existencia de

clases y los particulares intereses de clase. Marx, a veces, a pesar de s
mismo, habria sido un marxista antimoralista.’

Marxismo y Moralidad

Aunque no siendo un marxistaantimoralista o marxista, en verdad, de
epecie alguna, Sidney Hook, en su perceptivo estudio The Enlightment

5Sidney Hook, "The Enlightment and Marxism" Journal of the History

of Ideas 29, N° 1 (enero-marzo 1986): 93-108. Allen Wood and Richard
Miller, no obstante defender con considerables recursos la linea antimoralista
marxista, no aceptan la afirmacion de que ser un marxista antimoralista va
contra los valores humanitarios de la llustracion. Véase Allen Wood, "Marx's
Inmoralism", en Bernard Chavance ed., Marx, en Perspective (Paris: Editions
de I'Ecole des Hautes Etudes en Sciences Socides, 1985), 681-698 y Richard
Miller, Analyzing Marx, parte |. Véase también Andrew Collier, "Aristotelian
Marx", Inquiry 29, n° 4 (diciembre 1986): 459-470 y Collier, "Scientific
Socialism and the Question of Sociadist Values', en Kai Nielsen y Steven
Patten, eds, Marx and Morality (Guelph, Ont: Canadian Association for
Publishing in Philosophy, 1981), 121-154. Para una rigurosa descripcion
textual de la visién de Marx sobre los derechos humanos, véase George G.
Brenkert, "Marx and Human Rigths', Journal of the History of Philosophy
24 N° | (enero 1986): 57-77.
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and Marxism, argumenta de manera convincente que lo que Marx entiende
por ideologia y por materialismo historico plantea problemas a su con-
cepcion dd socialismo como una forma de sodiedad superior y mejor, asf
como a la concepcidn que va unida a ella de una sociedad integramente
democrética que protegera los derechos humanos, no solamente como
derechos formales sino como derechos con cierta sustanciagenuina.” Y ar-
gumenta, ademas, que estos problemas se mantienen, a veces en unaforma
exacerbada, en latradicion marxista. Todo esto, por supuesto, encgja muy
mal con latradicion de lallustracion.

Andizando primero & materiaismo histdrico, Hook sefida que en
Marx "d desarrollo de la sociedad se concibe regido por leyes inmanentes
de produccion economicaque determinan € nacimiento, desarrollo y muerte
de todas las sociedades hasta que € hombre, como verdadero agente libre,
llega a ser duefio de s mismo".? Las personas hacen la historia: no son,
seglin Marx, seres desvalidos flotando a la deriva en € mar de la historia.
Pero, dada la verdad dd materialismo histérico, € hecho de que haya leyes
que "determinan e desarrollo de la sociedad” hace que no seamos
completamente libres para hacer y rehacer |a historia a nuestra voluntad.
"Las dternativas de accion viables estan determinadas por ago externo a
nuestra voluntad. La gama de alternativas estd determinada por las
instituciones y hébitos del pasado”.® Las dlases de revolucion socid que
puedan darse en un momento determinado son de una cierta naturaleza
especifica, y que dlas lleguen a ocurrir en @ hecho y puedan ser sostenidas
dependera no sdlo de la tenacidad de la lucha de clases, sino también de
ciertas precondiciones socioecondmicas. Pese alos esfuerzos de Babeuf y de
otros pensadores y militantes socidigtas, la Revolucion Francesa tenia que
s unarevolucion burguesa, y no podia haber tenido en aguel entonces un
carécter socidista. Cuando €la ocurrié, como lo expresa Hook, "d modo
capitalista de produccidn no estaba lo suficientemente desarrollado para
hacer posible la redizacion de los idedes socidistas de organizacion y
distribucion”.™® Este reconocimiento de las limitaciones histéricas de las
idess socides, y de su dependencia de los modos de produccion, llevo a

~ "Hook, pp. 93-109.
®Ibid., pp. 95-96.
°Ibid., p. 96.

%/ bid., p. 97.
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doctrinas tales como que "d verdadero contenido de las demandas dejusticia
o reflejabael nivel de necesidad econdmica de la sociedad" ™

Los pensadores paradigméticos de la llustracion e refirieron a los
derechos humanos en los términos més enérgicos, y dli estd, por supuesto,
la Declaracion de los Derechos ddd Hombre y de Ciudadano de 1791. Como
bien lo dice Hook:

.. para los pensadores de la llustracion, la existencia de los
derechos dd hombre fue un articulo de fe comun, aunque
difiriesen en ladefinicion, enumeracion y justificacion de esta
creencia. Ser hombre significaba tener titulo mora a cierta
forma de trato, formalmente positivo y concretamente
negativo, de parte de sus semejantes. Que los derechos huma-

nos s fundasen en Ultima instancia en Dios, la naturaleza o
en la naturaleza humana, y que sejustificasen por larazén o
lautilidad, eran materias de discusion; pero no habiadiscusion

en cuanto a que todos los individuos poseian estos derechos,
que los no habian sido creados o dispensados por sociedad,

Estado o gobierno alguno, cuyo derecho moral aexistir podia
y debia ser juzgado en términos de S promovia 0 no esos
derechos. Cuando s lesenumeraba, estos derechos expresaban

la conciencia moral de una época convulsionada por la
injusticiay lacrueldad.”?

Como s ha observado a menudo, Marx y los marxistas subsi-
guientes, en medio de las luchas paliticas, gpelarian en forma téctica o
estratégica a los derechos, pero, sostiene Hook, "edta edtrategia practica de
los derechos naturales estd en guerra con la teoria de los derechos
naturales' . Y, acontinuacion, Hook sefida

Tibid.
“lbid., p. 98.

B Ibid., p. 9. G. A. Cohén, de una manera muy inusua para un

marxista, dice que los marxistas deben creer en los derechos naturales, que esa
creencia no esta en pugna con las bases canbnicas del marxismo y que la
confusion que tienen muchos marxistas acerca de la naturaleza de la mora los
hace pensar de otra manera y plantear exigencias tedricas que contradicen su
propia préctica. Véase G. A. Cohén, "Freedom, Justice and Capitalism”, New
Left Review N° 126 (marzo-abril 1981): pp. 3-17 y Cohén "Peter Mew on
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Como movimiento de protesta socid, reforma o revolucion,
e marxismo emplesba un lengugje que carecia de sentido ala
luz de ladoctrina dd materialismo higtorico. En latradicion
de la llugtracidn, € lengugje de los derechos naturades es
lenguaje que natural mente e invoca para contener 10s excesos
de poder. Este es d lenguaje que invocaba d marxismo
cuando expresaba las demandas de los sufrientes y oprimidos
en pos de divio y justicia. Pero, conforme a la teoria del
materialismo historico, toda discusion sobre los derechos
humanos era simplemente ideologia, una raciondizacion de
las necesidades de lafloreciente sociedad capitaista. Negaba,
en la apelacion a los derechos humanos, la existencia de
cuaquier componente de validez o autonomia moral
independiente. S e trata Smplemente de un asunto de poder
0 interés, ya no hay razén para que una dase o partido
prevaezca sobre otro en d conflicto socid; € "bien” deberia
ger sndnimo de "poder” y "mal" de "debilidad", unanocion
que ningun marxista podria coherentemente sostener cuando
habla de la explotacion del trabgo o protesta contra la
supresion de la libertad humana. Resultaria descarado decir
que d principio de libertad, en cuyo nombre tantos seres
humanos estuvieron dispuestos a morir durante las camparias
de la Revolucion Francesa, fue solamente un slogan cuyo
contenido red eralademanda de libertad para comprar barato
y vender caro, de libertad de contrato, de movilidad y acumu-
lacion de capital, apesar de'y contralas restricciones feudales.

YA pegtmenteBomete una gran injusticia con aquellos marxis-
tas cuya senghilidad éica s indigna ante cienos métodos
propuestos para adiviar las injusticias socides. Conozco a
pocos marxistas que logran evitar ser incoherentes e incon-
secuentes cuando hablan de los derechos humanos o naturales
desde @ punto de vista del materialismo histérico.**

Justice and Capitalism", Inquiry 29, N° 3 (septiembre 1986): 315-323. Sobre
ciertas dificultades tipicas de las nociones tradicionales de derechos humanos,
véase mi ensayo "Human Rights', Indian Philosophical Quarterly 13, N° 2
(abril-junio 1986): pp. 151-156.
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Hook ilustra, a través de un gemplo, este género de ambivalencia
marxista que bordea |la incoherencia, con un pasgje de un marxista inglés,
H. M. Hyndman. En 1921, hablando de la Revolucion Francesa, Hyndman
obsarva

Nunca en la historia humana fueron progtituidos los grandes
idedes por fines mas bgjos. "Libertad, Igualdad, Fraternidad”,
s d insigne lema que todavia e inscrito en los edificios y

estandartes de la Republica Francesa. Pero ¢qué significaban
estas nobles abstracciones para la dase triunfante en la
Revolucion Francesa, la clase cuyos miembros fueron a lo
largo de toda dla sus lideres? Libertad paraexplotar através de
un sdaio de esclavos y de la usura. Igualdad ante leyes
promulgadas para favorecer los intereses de |los acgparadores, y
una justicia administrada con arreglo a sus nociones
acgparadoras de juego limpio. Fraternidad como una cordia

hermandad de explotacion pecuniaria. Los "Derechos del

Hombre" fueron deliberadamente pervertidos en favor del

derecho adespojar en nombre de laequidad.

Hook, entonces, aunque en forma exagerada, da un argumento comdn
de la filosofia anditica. "No tiene sentido —expresa Hook— sostener que
los idedles moraes han sido traicionados o pervertidos, a menos que
pensemos que dlos tienen un significado y unavalidez independiente de las
actividades historicas con las cuales e los ha identificado".® Si toda

Ibid. Véase E. M. Hyndman, The Evolution of Revolution (Londres,
1921). p. 236. Citado por Hook.

®Hook, p. 99. Digo "exagerado’ por las siguentes consideraciones.
Hook acierta en un comienzo (y de manera importante) cuando afirma que s
la discusion moral (toda discusén moral) es sdlo tonteria retérica que sirve a
los intereses de clase, entonces no queda espacio conceptuad ni Siquiera para
sostener que los idedles morales hayan sdo pervertidos o traicionados. Sdlo
S s pueden afirmar validamente, tendria sentido decir que ellos pueden ser
traicionados o pervertidos. Para que esa discusion pueda sdir de ese pantano
debemos disponer de ciertos contrastes que no sean vacuos. Pero la
pretension de validez debe entenderse de una manera mucho més historicista
gue lo que Hook permite, una que no sea tan independiente de las actividades
histéricas con las cuaes s los ha identificado. (Debe recordarse que €
historicismo es una cosa y d relativismo otra) Hook simplemente da por
sentada la pregunta planteada por aquellos que darian una interpretacion més
contextual e historicista a esas reclamaciones vélidas.
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expresion respecto de |0 que es correcto e incorrecto carece, justamente en
virtud de ser un tema moral, de toda vaidez, pues simplemente raciondiza
los intereses de unaclase u otra (usua mente de la clase dominante), luego
ningun argumento legitimo, no-ideoldgico, puede contener frases mora-
lizadoras tdles como "haber sido traicionado o pervertido”. Lo que Hook
sostiene es que existe una cierta incoherencia interna en la posicion
marxista. A continuacion intentaré demostrar como € marxista no necesa
riamente ha de estar as entrampado.

Marx, como < ha indicado, tiende a ver la moral como ideologia
reduciendo la discusion de los derechos humanos, como dice Hook, a
"méscaras retéricas de los intereses econdmicos de clase".'’ Estas afir-
meaciones, como sefida Hook, no pasaron inadvertidas en muchas personas
informadasy sensibles que vieron lajusticia de la aseveracion marxista "que
aunque la igualdad de derechos es una condicion necesaria para lajusticia
socid, laigualdad, por si sola, no es suficiente, pues fue compatible con
muchos modos diferentes de tratar alos seres humanos, agunos de dlos
intolerables'.*® Los tedricos paradigméticos de la Ilustracién proclamaban
gue laley debiaser igud paratodos, ya sea que protegiera o castigara. Marx
respondia que donde las disparidades econdmicas eran sustanciales, como
ocurria en las sociedades capitdidtas y feuddes, laley ni protege ni cas-
tiga, ni puede hacerlo, iguditariamente. ™ Unamulta de mil délares, por la
misma infraccién, tendra un efecto completamente distinto en un mi-
llonario que un cajero de un supermercado. Es mas, € millonario puede
solventar una asesoria legal muy diferente ala del cgero. Eta'y cosss
smilares hacen que sea una farsa hablar de iguadad ante la ley, en taes
términos formales. No ser cgpaz de ver estas cosss €S nNo ser cgpaz de
advertir cuan profundamente ideoldgicas son nuestras nociones morales y
legdes. Las discusiones sobre derechos, y de manera mas generd las
discusiones sobre moral, son en nuestras sociedades capitdistas "nociones
desgastadas o prejuicios burgueses irrelevantes para la préctica de los
militantes socidistas'.® Pero reconocer esto pareciera, alo menos, socavar
toda base razonable para criticar la sociedad capitalista, 0 cualquier otra

~ lpid,, p. 100.
®1pid., p. 10L
Blbid.

“|bid., p. 102.
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sociedad, e ingistir en su remplazo, donde €lo sea plausible, por otra
sociedad u orden socid mejor. Lajudtificacion raciond (S esto no es
redundancia) de la militancia marxista parece haber Sdo extraida por debgjo
dedla

Por consiguiente, dos elementos del nticleo candnico del marxismo
—e materialismo histérico y la ideologia— pueden causar dificultades d
humanismo llustrado y, con dlo, ala afirmacidn de que Marx proporciona
una articulacion mas persuasiva de esa tradicidn que la de sus padres
fundadores. Marx ha sdo uno de los grandes denunciadores de todos los
tiempos. El Capital y € Grundrisse, asi como sus otras obras maduras,
clara e inequivocamente condenan € capitaismo y buena parte de su ethos.
Pero esto, seglin algunos, no tiene importancia, ya que tales conceptos
canonicos como & materiaismo histdrico y la ideologia confinan a un
marxista consstente a un "inmoraismo” —algunos podrian incluso decir
que a un nihilismo— que es evidentemente incompatible con la posicion
mordizadoraque Marx asume aveces. Ellos destruyen cuaquier defensade
la autonomia (algo que Marx claramente gpreciaba) de una sociedad justay
humana de personas emancipadas. @ mundo mismo que la llustracion
imaginara®

Contrariamente a la descripcion de Marx como un inmoralista,
sostendré que es plausible hacer una lectura textual mente responsable de
estos conceptos claves (los de materialismo historico e ideologia) en laque
ellos no presentan consecuencias inmorales. No s trata de que para creer,
como lo hizo Marx, que lamora es ideologia, debamos también (3 somos
conggtentes) ser amorades, inmorales, nihilistas o cierta dase de escépticos
o relativistas mordes? No es que Marx articule una via tedrica alterna-
tivade ver lamora. Nunca escribié un tratado de filosofia mora o un libro
sobre lamoraidad de larevolucion, o acercade como deberia ser una socie-
dad justa. Marx habria mirado dichas iniciativas con ironiay recdo, ta vez

) Ibid., pp. 107-108. Las referencias que Hook hace de Marx son de
MEGA. 171, 561. MEGA, 11 615 y MEGA, 158, 278.

*?He desarrollado estas ideas en "Marx and Moral Ideology”, African
Philosophical Inquiry I, N° | (enero 1987): pp. 71-87; "A Marxist
Conception of Ideology” en Anthony Parel, ed., Philosophy and Polines
(Waterloo, Ont: University of Waterloo Press, 1983), pp. 139-161 "Are
Moral Beliefs Ideological Deceptions?' en Bhakhu Parkh y Thomas Pantham,
eds, Political Discourse (New Delhi: Sage Publications, 1987), pp. 82-86;
"Marxism and the Mora Point of View", American Philosophicad Quartely
(1987); y "Judtice, Class Interests and Marxism" Diélogos (1987).
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incluso con desdén. Lo que yo sostendré es que unacomprension cabd delo
gue es d materidismo histérico y la ideologia, incluyendo la mayor parte
de la ideologia moral, mostrara que estos conceptos no son incompatibles
con la adopcion de un punto de vista moral, ni con la afirmacion de que en
nuestros dias € capitaismo es explotador, injusto y un impedimento para
e florecimiento humano més pleno y amplio que sea factible acanzar.
También sostendré que estas concepciones canonicas no son incompatibles
con afirmaciones, de una suerte argiiblemente objetiva, acercade un orden
s0cid justo y emancipador, que en términos generaes s gjuste alos idedes
ubyacentes de lallustracion.

Materialismo
Histérico y Moral

Primero me referiré d materialismo histérico. Creo que € ser un
pOCO Mas rigurosos respecto de lo que es € materialismo histérico, nos
proporcionaralaclave. En su désico enunciado condensado en € prefacio de
A Contribution to the Critique of Palitical Economy (1859), Marx sefida
que la estructura econdmica de la sociedad, constituida por su serie de
relaciones de produccion, es € pilar red de la sociedad. Edta estructura
econdmica es la base sobre la cud "se levanta una superestructura legd y
politica... ala que corresponden formas definidas de conciencia socid" .
Pero incluso la estructura econdmica, como parte del modo global de
produccién, eslo que es durante una época determinada porque corresponde a
un cierto desarrollo de las fuerzas productivas, otro elemento del modo de
produccion. De esta menera, como Marx lo indicaen € prdlogo, "d modo
de produccion de la vidamaterid condicionaen genera € proceso de lavida
socid, politica e intelectual” 2* Lo que debemos entender con claridad, S
hemos de entender d materidismo histérico, es que mirando la historia
humana en su conjunto, y no solo & desarrollo de sociedades particulares,

#Karl Marx, "Preface to the Critique of Political Economy”, en
Robert C. Tucker, ed., The Marx Engels Reader, 2da ed. (New York: W.W.
Norton Inc., 1987) 3-6. G. A. Cohén, 'Forces and Relations of Production”
en Betty Mathews, ed., Marx 100 Years On (London: Lawrence and Wishart,
1983), Il p. 34, G. A. Cohén, Karl Marx's Theory of History: A Defense; y
G. A. Cohén, "Reply to Four Critics’, Analyse and Kritik 5, N° 3 (diciembre
1983): pp. 195-222.

#Marx, "Preface to the Critique of Political Economy” p. 4.
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las fuerzas productivas tienden a desarrollarse a lo largo de la historia
humanay, periddicamente, a medida que s desarrollan, entran en pugna con
las relaciones de produccién cuando estas relaciones impiden € crecimiento
de las fuerzas productivas. Lo cual, a su vez, tiende a causar conflicto en la
sociedad.” Un eemento central dedlo esd conflicto dedlases Diferentes
organizaci ones socioecondmicas de produccién, que en las diversas épocas
han caracterizado la historia humana, surgen y caen en tanto permiten o

impiden la expansion de la capacidad productiva de la socieded. El cre-

cimiento de las fuerzas productivas explica d curso generd de la historia
humana.

¢Es que laaceptacion de esto, como Hook y muchos otros lo creen,
justificadamente socava la fe en lamora? S @ materialismo historico es
verdad, ¢no puede haber un conjunto de principios morales que trasciendan
lo higtérico y d que todas las personas deban conformarse, sin importar
Stuacion o dase?

Engels puede muy bien estar en lo cierto cuando niega que haya
principios morales eternos con algin contenido determinado § & ma-
terialismo histérico es verdad.® Pero alin podria haber, en las diversas
épocas con sus determinados modos de produccion, principios morales
contextualmente justificados que tuviesen una objetividad perfectamente
razonable. El materialismo higtérico perfectamente bien puede decir queen
ta y cual épocay con tal y cual modo de produccion, talesy taes prin-
cipios moraes son justificados, y que incluso en otra éooca con otro modo
de produccidon s puede justificar un conjunto diferente de principios
morales. En lo que concierne d matarialismo historico, lasjuicios acercade
lo que es 0 no correcto, en cada una de estas épocas, pueden ser perfecta
mente objetivos; pueden hacerse en genera en todos los modos de pro-
duccion y, d menos en principio, los puede defender cuaquiera persona
reflexiva con inquietudes normales y con un buen conocimiento de los
factoresrelevantes”

®Kai Nielsen, "Taking Historical Materialisn Seriously”, Dialogue,
p. 22 (1983): pp. 319-338.

®Engels, Anti-Diiring, pp. 94-105. Nidsen, "Engds on Mordity and
Moral Theorizing".

ZINielsen, "If Historical Materialism is True, Does Morality Totter" y
"Marxism and the Moral Point of View".
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Ladependencia defacto de las morales existentes respecto de los
modosde produccién nodescalificalacreenciaend progresomoral. Engels
fueclaramente explicito en esterespecto.”® A medidaque sedesarrollan las
fuerzasproductivas, éstasvan abriendo mayores posi bilidades debienestar,
de prosperidad humana y, especificamente, de més autonomia para un
ndmero mayor de personas. La sociedad feudal abrié mas posibilidades que
las antiguas sociedades esclavistas; la sociedad capitalista abrid mas
posibilidades que la sociedad feudal; y las sociedades soicididtas, S €
materialismo historico de Marx esta cerca del blanco, abrird alin més
posibilidades a mayor cantidad de personas que la sociedad cepitaista. La
vida es megjor para un nimero mas elevado de personas —mejor obje-
tivamente—amedidaqueatravesamosestastransformaci onesperiodicas.
Obviamente, etenoese camino alainmoralidad, a nihilismo oincluso
d relativismo. Estaposicion no entrafiaescepticismo o subjetividad alguna.

Ideologia y Moral

Paso ahoraalaideologia. En formareiterada, y algunos piensan que
manifiestamente, Marx dijo quelamoral eraideologia quelascreencias
morales expresan en forma disfrazada los intereses de clase, usualmente
agquéllos de las clases dominantes, aunque en general los miembros de la
sociedad |os consideran como enunciados objetivos que responden a los
intereses 0 neces dades de todos por igudl.

A primeravista, paraque Marx seade alguiin modo consistente, debe
s uninmoral, amord o nihilistaque rechaza todos |os idedes morales por
s necedades retdricas. Pienso que agui |as gpariencias son engafiosas y que
hay unalecturade "ideologia' perfectamentejustificable, y gjustadad texto
deMarx, quemostrardqueningunadeestasconsecuenciasantimordistasse
desprende de la afirmacion de Marx de que lamordl es ideologia®

®Engels, Anti-Diring, p. 105.

#Joe MacCarney, The Real World of Ideology (Sussex: Harvester
Press, 1980); Nielsen, "A Marxist Conception of Ideology”; "Are Moral
Beliefs Ideologica Deceptions?’; "Marx and Moral ldeology"; y "Marxism,
Morality and Moral Philosophy” en Joseph P. De Marco y Richard M. Fox,
eds, New Directions in Ethics (London: Routledge and Kegan Paul, 1986),
pp. 92-112.
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Admito que esto suene paraddjico. Para mitigar esta paradoja,
primero debo caracterizar lo que pienso constituye un amplio malentendido,
especialmente de los filésofos, acerca de las idess de Marx sobre la
ideologia, y luego hacer una caracterizacion genera de la ideologiay un
comentario de esa caracterizacion que pueda propiamente explicar 1o que
encierralaaseveracion de que lamord es ideologia

Muchos intelectuaes, y en particular los filosofos, tienden a
maentender & aserto de que la mord es ideologia, toméndolo en efecto,
sno explicitamente, como una afirmacion "epigemoldgicd’ o afirmacion
acerca dd estatus "l6gico" de las nociones moraes, de todas las nociones
morales, tanto las desafortunadas como las cuidadosamente congderadas.
Se trata de una afirmacion, piensan dlos que una vez que enten-
damos claramente qué son en redidad las ideas mordes, una vez que
comprendamos |os verdaderos significados de estos conceptos, nos daremos
cuenta que la sola idea de que exista un saber moral 0 una creenciamora
vadidaes un digparate. Y dlo, porque lasidess moraes no son ni pueden ser
Sno demandas sodides basadas en dases socides, las que —smplemente
en virtud de lo que deben s=r las idess morades— carecen de toda
justificacion raciond. Pero, de hecho, las obsarvaciones de Marx en cuan-
to a que la moral es ideologia son observaciones de la "sociologia de la
moral" y no de la "episemologia mord" o "filosofia morad"”. Por "sodo-
logia de lamora" entiendo la teoria acerca del origen y funcion o fun-
ciones de lamord en lasodedad. ¢Emerge lamoral, por gemplo, mediante
d estimulo socd y contribuye en verdad acrear o afortalecer lazos
de solidaridad entre las personas? Por "epistemologia mora" quiero decir
unateoriaacercade S lamora puede 0 no proporcionar conocimiento, y de
ser adl, como es que <e llega a saber, 0 razonablemente a creer, que esas
proposiciones son ciertas o falsas. La filosofia moral incluye la
episemologia moral, pero asmismo es una indagacion sobre lo que seria
e principio supremo de lamoral, 0 sobre laexistenciade varios principios
fundamentales sin que alguno tenga prioridad sobre otro. También s
pregunta s la base de justificacion de una éica deberian ser derechos,
deberes, 0 metas, o cietamezclade dlos, y S exise unamaneradistintiva
de razonar en ética que nos |o pueda mostrar y que nos diga como podemos
justificar las creencias y los actos moraes. Una teoria filosofica de la ética
y una epistemologia moral comprende esto y mucho més, pero ya he
entregado suficientes elementos para mostrar cuan diferentes son dlasde la
sociologia de la moral.

Lo que sostengo es que Marx propuso una sociologia de la mora
particular que, segin €, muestra como surgen las idess morales, en las



1% ESTUDIOS PUBLICOS

sociedades de clase y cdmo ellas tienden a operar para promover o, a
menos, proteger 10s intereses de la clase dominante. El papel caracteristico
que cumplen es @ de reconciliarnos con nuestra condicion, tipicamente la
condicion de dominados, en las sociedades de clases. Esta, dega Marx,
congtituye su funcidn ideoldgica; pero agui no hay planteamiento filosofico
alguno acercade lo que son y deberian ser los asertos mordes. No sedega
que haya ago en lanaturaleza misma de laidea mord que lahaga funcionar
de esa manera; no £ sogtiene que las concepciones moraes "deban s
esencidmente ilusorias.

Es muy facil confundir esta nocion sociologica del pape que
las concepciones moraes tipicamente juegan en las sociedades de clase,
con un pequefio trozo de epistemologia moral iconoclasta que dice que
"creer en la moral" ha de ser una ilusion porque no puede haber una
prescripcion objetiva incorporada en la trama dé mundo, puesto que
las ideas morales son simplemente emociones objetivadas.® Esta
concepcion de lamoral, muy alo Hume, puede decir lo que dice; pero nada
hay en Marx o en la tradicion marxista que requiera la aceptacion de esa
teoria

Las creencias ideoldgicas son para Marx parte de la superestructura,
pero no todo o que hay en la superestructura es ideol6gico.® Marx
pensadba que genuinamente podian haber ideas socides cientificas, in-
cluidas las suyas, acerca de una ciencia de la sociedad, que siendo super-
estructurales no eran ideoldgicas. Una "ideologid’ es una constelacion de
creencias superestructural es (o précticas asociadas con dichas creencias) que
son: (@) tipicamente mistificadoras o ilusorias; (b) caracteristicamente
comprometen las visiones comunes que tenemos sobre nosotros mis-
mos, (c) reflgjan, aunque usuamente de una manera encubierta, los
intereses de unadeterminada clase o de otro grupo socid primario (como

%J. L. Mackie, Contemporary Linguistic Philosophy-Its Srength and
Its Weakness (Dunedin, New Zedland: University of Otago Press, 1956); su
libro Ethics: Inventing Right and Wrong (Harmondsworth, Inglaterra:
Penguin Books, 1977) asi como su obra Hume's Moral Theory (London:
Routledge and Kegan Paul, 1980). Para un andlisis de las concepciones de
Mackie, y en forma més general, del proyectivismo y del rechazo de la
prescriptividad objetiva, véanse los ensayos en Ted Honderich. ed., Morality
and Objetivity (London: Routledge and Kegan Paul 1985).

3 John McMurtry, The Structure of Marx's Word View (Princeton:
Princeton University Press, 1978), pp. 123-156. Obsérvense dli sus citas de
Marx.
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d delos Afrikaners); y (d) se presentan como respondiendo imparcial-
mente y, en igua forma, a los intereses de cada uno en la sociedad. Las
ideologias tipicamente moldean la manera como vemos las cosss. Son
propensas a ladistorsion y funcionan, inconfundiblemente, para mantener
alas personas (especidmente alas dases dominadas) en su lugar adecuado.
Sin embargo, no "necesariamente” distorsionan, aunque forzosamente
responden alos intereses de clase 0 aago muy semejante alos intereses de
clase. Que ago respondaalos intereses de dases eslamarcadistintivade o
ideol bgico.

En un concepto de ideologia, como é, en d que la midtificacion es
una caracterigtica "contingente”, no hay necesariamente conflicto entre la
cienciay laideologia, o bien entre lamora y laideologia. Al escribir €
Capital, Marx intentd contribuir a nuestra comprension cientifica de
como funcionan los Sstemas socioecondmicos en su conjunto, y Marx,
ad mismo tiempo, hizo un gporte ala ideologia socidista que defendia los
intereses de la clase trabgjadora d mostrar (d procurar mostrar) cdmo
puede destruir € sistema capitalista. Puesto que la ideologia, para respon-
der a los intereses de clases, no "necesita’ distorsionar, la propia obra €
Capital puede ser de una vez y d mismo tiempo, Sin ninguna incon-
sistencia, tanto cientifica como ideoldgica. Lo mismo podria decirse res-
pecto de Smith o Ricardo, aunque sus escritos cientificos respaldaban dis-
tintos intereses de clase.

Puede decirse algo similar acerca de lamora y la ideologia. Los
marxistas degan que € capitalismo explota y domina a los trabgadores.
S evescieto, y S, como piensan también los marxistas, las fuer-
zas productivas estén lo suficientemente desarrolladas como para que €
socidismo sea plausible, entonces se podria razonablemente argliir —y con
cierta fuerza mora— que acanzar € socialismo seriaago bueno y que
deberiamos luchar para hacer del sociadismo unaredidad. Esos dosjuicios,
juicios que los marxistas harian, son manifiestamentejuicios moraes. Es
decir, son observaciones genuinamente morales, y, en efecto, podrian
justificarse moralmente. Pero, a mismo tiempo, también podrian ser
ideoldgicos. ESto es, podrian servir los intereses de la clase trabgjadora.
Pero esto no necesariamente convierte eos reclamos morales en meros
fragmentos de ideologia que distorsionan nuestra comprension de la
Situacion de lucha en contra de la clae capitdistay en favor de la
clase trabgjadora. Nuevamente, no es "forzoso" que hayaconflicto entrelo
moral y lo ideoldgico; algo puede ser genuinamente mora y justificarse a
la vez moralmente, y seguir siendo ideoldgico. Asi como no hay
necesariamente conflicto entre ciencia e idedlogia no hay necesaria
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mente conflicto entre mora e ideologia Los principios medulares dd
marxismo, por tanto, no entran en conflicto con los idedes de la
[lustracion. En verdad, antes se debe ver aMarx desarrollando de una manera
crucid d proyecto de la llustracion que como un inconsciente destructor de
d. Por dlo, Marx no es un enemigo sino unafigura centra de humanismo
llustrado.#(]

32Harry Garfinkel me recordd, en ocasién de exponer este ensayo, que

las figuras paradigméticas de la llustraciéon eran individualistas de una manera
que ni Marx ni los marxistas lo eran, y que este individualismo era un
demento central del pensamiento llustrado clésico. Convengo en que ee
individualismo estaba, y esta, en conflicto con Marx y d marxismo. Sin
embargo, los eementos basicos de mi conceptuaizacion minimalista de la
llustracion son también caracteristicas fundamentales de la llustracién clasica
y s pueden aislar de su individualismo. Me he concentrado en estas
caracteristicas y he mostrado cémo encajan en una vision marxista de las
cosas. También debe destacarse que los argumentos en pro de los derechos
ocupaban en € pensamiento llustrado un lugar central. Podria ser € caso,
aungue no lo sostengo, que Marx tanto como Bentham rechazaban los
derechos —y particularmente los derechos naturales— en tanto aceptaban
como legitimas otras nociones morales. De ser ad, Marx estaria agandose,
en otra forma, de las visones de la llustracion paradigmética. Pero existen,
s los argumentos que he expuesto en d texto se acercan d objetivo, més que
suficientes similitudes para hacer de Marx un heredero de la llustracion.



