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La Teoria Politica de Karl Marx

Osear Mertz*

| Introduccion

El andlisis de las ideas politicas de Marx s ha visto obscu-
recido por distorsiones provenientes, en primer lugar, de la aso-
ciacion que normalmente se establece entre estas ideas y las
politicas seguidas principalmente por la Unidon Soviética. Sin
embargo, resulta aconsgjable estudiar la teoria politica de Marx
en s misma, independientemente de la vinculacion antes men-
cionada. Con esta separacién analitica no se pretende negar
gue la aplicacién de la teoria politica de Marx, y las formas
totalitarias que adopta, constituyen un serio problema para la
interpretacion del pensamiento de Marx. Pero € énfasis del
presente trabajo se pondra en € andisis de las ideas politicas
de Marx que han debido ser revisadas en aspectos esenciales
con motivo del descubrimiento y publicacion de las obras teori-
cas mas importantes escritas por Marx en su juventud. En
efecto, la Critica de la Filosofia dd Derecho de Hegd fue publi-
cada recién en 1927; en 1932 son descubiertos los Manuscritos
Econdmico-Filostficos, y se publica por primera vez € texto
completo de la Ideologia Alemana; & manuscrito en que Marx
elabora @ programa que seguira en El Capital s publica en
1939, bajo d nombre Grundrisse der Kritik der politischen
Okonomie.

La publicacion de estas obras produjo un vuelco radical en
el andlisis del pensamiento de Marx, y le abrié d camino a in-
terpretaciones humanistas y hasta existencialistas de su pen-
samiento. Con estas obras, ademas, se pudo comprobar que la
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ortodoxia soviética se apoyaba principalmente en los escritos
de Engels, los cuales resultaron invalidados por los textos es-
critos por € propio Marx. Las discrepancias entre la interpre-
tacion oficial soviética y los escritos del joven Marx, fueron
inicialmente minimizadas mediante la afirmacion de que €
Marx maduro era d verdadero, en tanto que € joven Marx no
era todavia marxista. Sin embargo, tal distincion no ha ganado
terreno, d menos en Occidente, buscandose mas bien una in-
terpretacion coherente de su obra.

Para analizar la teoria politica de Marx tal como aparece
en su Critica a la Filosofia dd Derecho de Hegel, resulta nece-
sario demostrar la importancia de este escrito de juventud para
la determinacion de lo que son las ideas politicas de Marx. Re-
sulta entonces necesario suponer que Marx configura en su
juventud su propia version del mundo en general, y de la poli-
tica en particular, en oposicion d mundo burgués existente. Ta
supuesto es coherente con € marco analitico general que ofrece
Thomas Spragens.

De acuerdo con este autor, "las teorias politicas no pueden
comprenderse satisfactoriamente s se las considera como un
conjunto de proposiciones'’. En lugar de analizar la logica re-
construida de un método de investigacion, Spragens sugiere
gue se atienda a la "logica —en— uso” del pensador. Td pers-
pectiva proporciona, por lo tanto, un marco dinamico para
entender la concepcién politica de Marx gque pone de relieve d
proceso de gestacion intelectual de una teoria politica

Para Spragens, |las teorias se originan a partir de una per-
cepcion de desorden en d sistema politico. El tedrico inicia
su trabajo a partir de un sentimiento angustiante de que algo
anda muy mal en la sociedad. Luego de identificar € problema,
e tedrico debe investigar las causas que lo ori?i nan. El proximo
paso fluye naturalmente, pues, una vez identificadas las causas
del mal, d tedrico se siente impulsado a pensar como seria d
mundo S se resolviese d problema de manera més efectiva. Esta
reconstruccion imaginaria del mundo de la politica culmina con
un paso final: la prescripcion de la accion politica capaz de
transformar € estado de desorden en un nuevo orden politico®.

Todo parece indicar que en 1843, cuando Marx escribio la
Critica a la Filosofia dd Derecho de Hegel, todavia no habia
concluido la reconstruccion imaginaria del mundo. Todavia en
1844 escribié que no tenia € propodsito de "intentar predecir
dogmaticamente d futuro, sino... sdlo descubrir € nuevo
mundo mediante la critica d antiguo'. Su propdsito, en

! Thomas A. Spragens, Understanding Political Theory (New York: .

Martin's Press, 1976), p. 11
2 Spragens, op. cit., pp. 15-18.
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aquellos 3aﬁos, era lograr "una critica despiadada de todo lo
existente”.

En consecuencia, € andlisis de la teoria politica de Marx
debe describir primero la critica de Marx a la teoria politica
burguesa. Su propia teoria politica debe entenderse desde esta
perspectiva y, de acuerdo a modelo dinamico de Spragens, son
principalmente los dos primeros pasos los OPertinentes ara d
propésito de este trabajo: la percepcion del desorden, y d diag-
néstico de las causas de ese desorden. Con estos dos pasos la
critica de Marx a la teoria politica burguesa esta completa, y su
propia teoria puede entonces deducirse en oposicion d desorden
percibido.

El punto de vista adoptado en el presente trabajo respecto
de la importancia de los escritos de juventud de Marx —y par-
ticularmente de la Critica— para la comprensién de sus ideas
politicas, también puede encontrar apoyo en otro argumento.
Puede sostenerse que d liberalismo y @ socialismo son las prin-
cipales doctrinas politicas que han dado forma a mundo con-
temporaneo. Desde este punto de vista, que puede |lamarse
cultural, d papel que juegan las ideas en la configuracion de
instituciones y en la misma visién del mundo que tenemos es
de extrema importancia. Sin embargo, € enfoque cultural es
tablece que las ideas afectan & comportamiento de una manera
inconsciente, y que solamente durante periodos de crisis cultu-
ral @ papel de las ideas se hace consciente, porque en tales pe-
riodos las convicciones basicas son sometidas a una critica
radical.

El surgimiento del liberalismo —como doctrina o vision del
mundo que sustenta las instituciones econdmicas y politicas
burguesas— puede ser descrito en términos de una revolucion
cultural en la cual las creencias basicas de mundo medieval
fueron sometidas a un examen critico y reemplazadas por otras.
La revolucién liberal fue, en primer lugar, un proceso de "de-
moralizacion”, porque hizo explicitas las creencias basicas de
la sociedad medieval, sometiéndolas a una critica profunda. En
segundo lugar, esta revolucion proporciond, a traves de un pro-
ceo de "re-moralizacion”, nuevas creencias y fundamentos
cognitivos para la organizacion de la nueva sociedad. Ambos
procesos permitieron definir una nueva realidad, determinando
un nuevo conjunto de derechos y deberes.

El enfoque cultural, ilustrado a través de la revolucion libe-
ral, puede ser aplicado d caso de Marx. En efecto, la critica
socidigta a la vidon liberal puede ser interpretada como un
proceso de "de-moralizaciéon”, como € inicio de una revolucién

3 Karl Marx, "For a Ruthless Cristicism of Everything Existing" (Tucker,

The Marx-Engels Reader), p. 13
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cultural en la cual = rechazan todas las creencias basicas del
liberalismo, y en la que es desarrollada una nueva visén del
mundo. Este enfoque cultural, por lo tanto, describe nuestro
tiempo en términos de una revolucion cultural, pero cuyo desen-
lace no puede ser predicho por cuanto este enfoque niega todo
determinismo historico. Con respecto a pensamiento de Marx,
éste puede ser descrito como una criticay un rechazo de la reli-
gion, de la filosofia, de la politica y de la economia burguesas.
Estas son desenmascaradas como diferentes formas de aliena
cion. Luego, la reconstrucciéon imaginaria ded mundo, que parte
con una nueva economia politica, establece € fundamento para

su "Aufhebung”, es decir, su superacion. Como es sabido, no
existe traduccion adecuada para € concepto de ' Aufhebung
por lo cual resulta necesario precisar que € concepto de "supe-
racion" significa, en este contexto, la culminacion de un proceso
dialéctico, es decir, la sintesis de una tesis y una antitesis que,
junto con abolir los contrarios, los preserva trascendiéndolos. La
concepcion dialéctica de la historia de Marx puede ilustrar las
complejidades del término "Aufhebung". La superacion del Es
tado burgués no significa su mera abolicion, ya que éste no solo
engendra a la sociedad socialista que necesariamente le sigue,
Sino que ésta, al trascenderlo, lo preserva parcialmente; lo pre-
serva porque € Estado burgués es, por un lado, un antecedente
historico insubstituible, v, CPor otro, porque la sociedad socia-
lista representa, por asi irlo, la culminacion del Estado
burgués.

La interpretacion de la obra de Marx como una revolucion
cultural destaca d radicalismo y la extension de su critica a
la sociedad burguesa. Este proceso de "de-moralizacion” de la
cultura liberal se hace explicito a definirse Marx como un re-
volucionario. Robert Tucker, por ejemplo, sefidla que la carac-
terizacion de Marx como revolucionario es la verdadera suma
de Marx como hombre de accién y como pensador: "Porque
como tedrico Marx era ante todo un tedrico de la revolucion”
En consecuencia, Tucker argumenta que la idea revol u0|onar|a
es la clave de su estructura tedrica. La idea de revolucion esta
presente en cas todo cuanto Marx escri b|o Es € "egje tedrico"
de sus primeros escritos filosoficos y € "tema central” de su
pensamlento5 Tucker también argumenta que Marx estaba, en
cierto sentido, comprometido con la idea de revolucién mundial
antes de su conversion a las nociones de sociaismo o comunis-
mo, porgue su primer acto independiente de teorizacion conte-
nido en notas a su disertacion doctoral de 1841, era un ensayo

4 Robert Tucker, The Marxian Revolutionary Idea (New York: W. W.
Norton and Co., 1970), p. 5

® Tucker, op. cit., p. 5.
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acerca de la necesidad de una completa transformacién revo-
lucionaria del mundo en nombre de la "redlizacion de la
filosofia".

Por consiguiente, puede argumentarse que la percepcion
del desorden tuvo lugar relativamente temprano en la vida
de Marx, lo que condicion6 su vida como un revolucionario.
También parece estar claro que la etapa destructiva del pensa-
miento de Marx s completd alrededor de 1845.

Isaiah Berlin, por egemplo, cree que los aflos 1843-45 son
los més decisivos en la vida de Marx, porque en Paris sufrio su
ultima transformacion intelectual. "Al final de ella, habia lle-
gado a una clara posicion personal y politica: € resto de su vida
lo dedicé a su desarrollo y realizacion préctica’

En Paris, Marx concluyd que la historia de la sociedad es
la historia del hombre que busca alcanzar e dominio de si mis-
mo y de la naturaleza mediante € trabajo creativo. Esta activi-
dad encuentra su expresion en las luchas de clases opuestas. El
progreso esta constituido por la sucesién de victorias de una
clase sobre la otra. Esto, en € largo plazo, encarna € avan-
ce de la razén. Solo aquellos hombres que se identifican con €
progreso_ son racionales, esto es, la clase ascendente en una
sociedad’.

Después de haber identificado a la clase emergente de su
época con d proletariado, Marx dedico d resto de su vida a
planificar la victoria de éste. Berlin argumenta que "de ahi
en adelante, su posicion es la de un comandante, comprometido
de hecho en una campaiia, y quien, por ende, no considera nece-
sario proclamar continuamente las razones para comprometerse
en una guerra... De aqui la cas total ausencia en € trabajo
loosterlor de Marx de discusiones de principios fundamenta-
QS, de todo intento para justificar su oposicion a la burgue-

Las afirmaciones citadas de Tucker y Berlin ilustran la
aplicabilidad del modelo de andisis de Spr ens a caso de
Marx; indican que su pensamiento, alrededor de 1843, cuando
critica la Filosofia del Derecho de Hegel, s encuentra todavia
en la segunda etapa, i.e., en la bl]squeda de las causas del de-
sorden percibido.

El andlisis siguiente trata de encontrar cuaes fueron las
causas que llevaron a Marx d rechazo de la teoria politica
burguesa, y algunas de las caracteristicas principales de la
teoria politica de Marx que ya s perfilan con claridad.

6 |saiah Berlin, Karl Marx (New York: Oxford University Press, 1979),
p. 60.

Berlin, op. cit., p. 6.

8Berlin,ibid.

7
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Il La Critica de Marx
1.EIMarcoHistéricoyFilosofico

En € prefacio de Una Contribucion a la Critica de la Eco-
nomia Politica, publicada en 1859, Marx nos da una relacion
de su periodo de formacion. Como tal es importante para d
estudio de la teoria politica de Marx, cuyo locus classicus es
la Critica a la Filosofia del Derecho de Hegel.

En este prefacio Marx quiere dar "unas pocas indicacio-
nes referentes d curso de mis estudios politico-econémicos'®.
Nos dice que en los afios 1842-44, debid participar por primera
vez, como editor del Rheinische Zeitung, en discusiones acerca
de "intereses materiales’, y que esto le dio la primera opor-
tunidad para ocuparse de asuntos economicos. Al mismo tiem-
po, nos dice que € socialismo y € comunismo francés tuvieron
eco en d Rhenische Zeitung. Pero sefiala que sus estudios pre-
vios no le permitieron aventurar ningun juicio sobre € conte-
nido de las tendencias francesas.

Pareciera que su ignorancia en ambos campos —la eco-
nomia y d socialismo francés— lo llevd a retirarse de la es
cena publica para dedicarse d estudio. Més aln, € nos dice

ue "d primer trabajo en donde intenté una solucién a las

udas que me abrumaban fue un examen critico a la Filosofia
del Derecho de Hegel"*°. Ta como vimos anteriormente, Marx
se dedicod a la critica politica en 1843, trabajando en un co-
mentario acerca del tratado sobre € Estado de Hegel. Pese a
gue la obra quedd inconclusa y no fue publicada, marcé un
hito en su camino ad materialismo historico, porque lo llevd a
pensar que no era d Estado la base de la sociedad civil, sno
gue la sociedad civil la base del Estado. Marx evalla su estu-
dio sobre |la Filosofia dd Derecho de Hegel de la siguiente ma-
nera: "Mi investigacion dio como resultado que tanto las rela-
ciones legales como formas de gobierno no deben ser compren-
didas desde s mismas ni desde @ Ilamado desarrollo general
de la mente humana, sino que tienen més bien sus raices en
las condiciones materiales de la vida, la suma total que Hegel,
siguiendo € ejemePlo de los ingleses y de los franceses del siglo
XVIII, une bajo & nombre de 'sociedad civil', y cuya anatomia,
no obstante, debe buscarse en la economia politica"

Marx s dedicé de lleno a la investigacion de la economia
politica en Paris, y llegd a la conclusién de que la estructura
econdmica de la sociedad es € fundamento real de donde

% Tucker, op cit., p. 3.
0 Tucker, op. cit., p. 4.
" Ibidem.
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emergen la superestructura legal y la politica En otras pala-
bras, que "el modo de produccion de la vida material | condi-
ciona € proceso de la vida social, politica e intelectual"*“. En
su_interpretacion, Marx, Iuegio de analizar criticamente la filo-
sofia del derecho de Hegel, llega a la conclusion de que la po-
litica no_es una variable independiente porque no se puede en-
tender desde S misma. Es mas, concluye que es una variable
dependiente por cuanto tiene sus raices, su rea fundamento,
en las condiciones materiales de la vida.

Con edas afirmaciones Marx nos introduce a uno de los

temas més complejos y controvertidos de su obra. Ta vez la
manera mas facil de clarificar este punto consiste en presen-
tar, primero, la version més simple y popular, pero a mismo
tiempo engariosa, que nos ofrece Engels. .
. .De acuerdo con edta interpretacion la "concepcion mate-
rigista de la historia parte de la proposicion de que la produc-
cion de los medios para € sostén de la vida humana, Yy, junto
a la produccion, € intercambio de los bienes producidos, ‘es la
base de toda estructura socia; que en cada sociedad que ha
aparecido en la historia, la manera en que se distribuye la ri-
queza y en que se divide la sociedad en clases u Ordenes, de-
pende de lo que se produce, cdmo se produce, y cOmo e inter-
cambian los productos. Desde este punto de vista, las causas
finades de todos los cambios sociales y revoluciones politicas
no deben buscarse en la mente de los hombres, ni en su mejor
comprension de la verdad eterna y la justicia, sino en las al-
teraciones en & modo de produccion e’intercambio. Estas cau-
sas no deben buscarse £n la filosofia, sino en la economia de
cada época particular"™. _ _ _

El problema consiste en determinar § € propio Marx
postulé una relacion causadl ssimple entre la estructura econo-
mica 0 base, y la superestructura, es decir, la forma juridica,
politica, religiosa y filosofica que caracteriza a una época de-
terminada.

En un pasge clasico escrito entre 1857 y 1858 Marx nos
presenta € problema de la siguiente manera: En la produccion
sociad que los hombres llevan adelante, ellos entran en deter-
minadas relaciones que son |nd|spensabie§, e independientes de
su voluntad; estas relaciones de produccion corresponden a un
estado particular de desarrollo de sus fuerzas materiales de
produccion. La suma total de estas relaciones de produccion
constituye la estructura econémica de la sociedad, € funda-
mento real sobre @ cual s levanta una superestructura legal

2| pidem.
¥ Friedrich Engels, "Socialism: Utopian and Scientific", en Tucker, op
cit., pp. 700-701.
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y politica, y a la cual corresponden formas particulares de
conciencia sociad. EI modo de produccion en la vida material
determina los procesos social, politico y la vida intelectual en
general*

Teniendo a la vista egte texto explicativo, ¢puede afirmar-
s que Marx postula la existencia de una relacion causal entre
la base y la superestructura? Cuando Marx afirma que € fac-
tor econémico es decisivo para determinar la superestructura,
encontramos dos lineas de andlisis implicitas. Una de dlas se
refiere a una tesis acerca del origen de la ideas, en tanto que
la otra dice relacion con & cambio. La primera tesis postula
gue las ideas reflejan los intereses de clases. La teoria dd cam-
bio, por otra parte, establece que éste es la consecuencia de
un conflicto entre la base y la superestructura. De acuerdo
con esto, como d Estado se apoya en un modo especifico de
producuon entra en conflicto con la base cuando cambia €
modo de produccion. Aunque Marx reconoce la posibilidad de
causalidad reciproca, la base parece ser e factor mas fuerte,
Borque ahi encontramos € principio del movimiento, y tam-

ién porque, a juicio de Marx, en una criss partlcular a base

es siempre d factor dominante. Pero @ reconocimiento de la
base como factor dominante no resuelve e problema, porque
subsisten dificultades metodoldgicas que entorpecen la opera-
cion de la teoria de Marx. Uno de estos problemas metodol 6gi-
cos consiste en como distinguir, en la practica, entre base y
superestructura. Por eemplo, la definicion de Marx de las
fuerzas de produccion parece incluir € nivel cultural y las
aptitudes de la fuerza laboral, as como también € nivel de
desarrollo de la ciencia 'y de la tecnologia. Dado que la cultura
y la ciencia son generalmente consideradas parte de la super-
estructura, la operacionalizacion de estos conceptos parece
tropezar con dificultades formidables.

La dificultad recién sefiadlada no es resuelta, a mi modo
de ver, por la conocida interpretacion de Marx que ofrece Les
zek Kolakowski. En su voluminosa obra Main Currents of Mar -
xism, explica € pasgje que nos preocupa de la siguiente ma-
nera. "El nivel de las fuerzas productivas determina la estruc-
tura basica de las relaciones de produccion, i.e, d fundamento
de la vida socid. (Marx no considera a la tecnologia misma
como parte de la 'base, puesto que habla de un conflicto entre
fuerzas productivas y las relaciones de produccion)"®. Las
relaciones de produccion comprenden, segin Kolakowski, las

¥ Karl Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, Introduc-

cion.
B Leszek Kolakowski, Main Currents of Marxism (New York: Oxford
University Press, 1981), Vol. I, p. 337.
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relaciones de propiedad, la divison sodd dd trabgjo, as como
también la manera como son distribuidos e intercambiados los
B;ragguctos Edos son los componentes mas importantes de la

“Luego Kolakowski nos dice que las relaciones de pro-
duccion, es decir la base, "determinan” la superestructura
Eda incluye a todas las ingtituciones politicas, especidmente
a Estado, ala rdigion organizada, a las asociaciones politices,
a las leyes y costumbres, y, finamente, a la conciencia huma-
na expresada en idess sobre d mundo, creencias reigiosss,
formas de creacign artidtica, y las doctrinas sobre ley, politica,
filosofia y moral®. De acuefdo con este esquema, Kolakows-
ki sostiene que latess fundamental dd materidismno hisori-
Cco es que un nivel tecnoldgico particular demanda particular
res relaciones de produccion y causa su existencia hisérica
Las relaciones de produccion, a su vez, originan un tipo par-
ticular de superestructura. De esta manera, Kolakowski esta
blece una cadena causd, situando € origen dd cambio hig6-
rico en la tecnologia. Esta determina las rdaciones de produc-
cion, las cudes, a su vez, determinan la superestructura

Sea cua fuere @ papel que la tecnologia juega en la teo-
ria de Marx, esa claro que la base determina a la superestruc-
tura, aun cuando subsisten dudas en cuanto a la postulacion
de un movimiento causa edtricto. Pero Kolakowski no darifica
ese punto, ni puede explicar satisfactoriamente como digtin-
guir, d menos anditicamente, entre edtos tres dementos.
Desde luego, Kolakowski reconoce que la cultura espiritua de
la humanidad —artes, filosofia y ciencia— tiene su origen en
la desigualdad socia, que permitié a algunos hombres gpro-

iarse dd trabajo de otros y disponer del ocio necesario para
a creacion intelectual. De este modo, cienciay tecnologia apa-
recen nuevamente como variables dependientes de las relacio-
nes de produccion.

El uso que & mismo Marx hace del materialismo, por otra
parte, tiene un sentido antropologico. Como una doctrina de
la naturaleza humana, materialismo sgnifica para Marx la
primacia del factor econdmico productivo dentro de la ex
riencia humana. El materialismo significa as que la actividad
productiva es d determinante Ultimo de todo lo demés. El mo-
do de produccion delinea d resto de su existencia; determina
la propiedad de los medios de produccion, asi como también la
religion, la filosofia y la politica

Pee a que gran parte de los intentas de Marx por usar
d materialismo consgtieron en demostrar correlaciones entre
algo en la base y algo en la superestructura, y pese a que esta
usanza sefida correlaciones y no causalidad, hay ad menos

B Kolakowski, op. cit., p. 33
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otros dos argumentos en favor de la interpretacion que plan-
tea que € factor econémico determina € resto de la existencia
del hombre.

Uno de los argumentas se encuentra en € propio desarrollo
intelectual de Marx. Desde 1844 en adelante, d dedica por
completo su vida ad estudio de la economia porque la considera
el elemento clave para "explicar" la religion, la filosofia, la so-
ciedad y € Estado. Trabajé en todos los temas mencionados
antes de 1844, pero no continué analizandolos una vez que
descubrio la primacia del factor econdmico.

El otro argumento es que desde e grado de superioridad
logrado mediante € andlisis del capitalismo, Marx pudo pre-
ver algunas de las caracteristicas del comunismo maduro. Una
d:d estas caracteristicas es la superacion (Aufhebung) dd Es
tado.

Aun cuando e complejo problema que plantea d mate-
rialismo historico, en cuanto a las relaciones entre base y su-
perestructura, no admite en € marco de este andlisis una cla
sificacion satisfactoria, es posible, sn embargo, concluir que
con respecto a las ideas e ingtituciones politicas, éstas, inequi-
vocamente, forman parte de la superestructura y estan deter-
minadas por las relaciones de produccion.

Por tal razon, Marx denuncia la falsedad del pensamiento
de aguellos que afirman la existencia objetiva e independien-
te de las ideas e instituciones politicas. Tad pensamiento sufre
de aienacion, segin Marx. Alienado es aguel que vive subyu-
gado por sus propias creaciones, las cuales han asumido la
apariencia de objetos independientes. Tal alienacion debe ser
combatida, despojando a mundo de su carécter objetivo y
comprendiéndolo como una creacion humana.

En consecuencia, la teoria politica de Marx consiste, en
primer lugar, en la descripcion de una forma de alienacion,
le, la objetivacion del Estado burgués, cuya superacion puede
ser vaticinada como efecto necesario de la autodestruccion del
sistema econdmico capitalista.

Las siguientes secciones del presente trabajo se ocupan
del andlisis que Marx hace de la Filosofia del Derecho de Hegel.

2. El Méodo Transformacional

Siguiendo un procedimiento establecido por Ludwig Feuer-
bach, Marx creia que la filosofia de Hegel podia revelar la ver-
dad a someterla a una critica transformacional. Esta critica,
gue pretendia ser un replanteamiento cientifico del sistema he-
geliano, consiste en la inversion de sus proposiciones principa-
les, i.e., en la transposicion de sujeto y predicado.

Feuerbach habia concluido que la religion es un fendbmeno
de alienacion humana. Su opinion general era que la religion es
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una proyeccion de las necesidades humanas en la figura imagi-
naria de Dios. De acuerdo a este planteamiento, Dios posee aque-
lJos atributos que parecen estar ausentes en e hombre actual,
y concluyo que Dios es & hombre alienado. Marx, a su vez, apli-
cd la critica general de Feuerbach a la politica. Esto significo
3ue a aplicar la critica transformacional a la politica, se po-

ria descubrir la realidad social dando vuelta a Hegel, i.e., des
mistificando la "filosofia especulativa’ de Hegel.

Feuerbach insistio en que la filosofia especulativa no
trascendia la alienacion. A su juicio, Hegel separa la esencia
de la naturaleza y del hombre, que es una, con € fin de res
tablecer méas adelante la unidad de lo que inicialmente habia
separado artificialmente. Mientras que para Hegel la natura-
leza y e hombre eran dos entes separados, Feuerbach vio a
hombre como parte de la naturaleza. De este modo, concluy6
gue la reconciliacion hegeliana mediada del hombre y de la
naturaleza era falsa. Del mismo modo, Feuerbach rechazo tam-
biéen la Proposicién hegeliana que dice que d espiritu absoluto
s manifiesta en € arte, en la religion y en la filosofia. Estimo
gue sdlo es posible hacer tal afirmacion s se los separa a la
fuerza del hombre. En suma, Hegel postula € espiritu absoluto
como una esencia diferente del sujeto. Feuerbach, por otra
parte, partié con € individuo concreto como sujeto entendien-
do a espiritu absoluto de Hegel como la esencia del hombre,
fuera del hombre. En € centro de la critica transformacional
de Feuerbach se encuentra, por lo tanto, € rechazo a la sepa-
racion que hace Hegel entre esencia y existencia. De acuerdo
a este parecer, Hegel creia que € pensamiento era d sujeto y
gue la existencia era simplemente & predicado. Por consiguien-
te, la naturaleza aparece en € sistema de Hegel como un mero
predicado del pensamiento. De aqui se desprende que lo con-
creto permanece alienado y que Hegel no pudo superar estas
dicotomias.

Dado que € sistema de Hegel no pudo desenredarse de sus
contradicciones internas, Feuerbach transformé a sujeto de la
filosofia idedlista, d pensamiento, en predicado, y a predica
do, € hombre, en sujeto. Este método transformacional se
constituyé en un nuevo punto de partida para la filosofia. Al
dar vuelta o invertir la filosofia de Hegel, Feuerbach transfor-
mo € idealismo filosofico en una filosofia de la praxis, d con-
vertir a hombre en & punto de partida de la discusion filo-
sofica. De esta manera, d hombre estaria liberado del poder
alienante que sus propias creaciones mentales tenian sobre €.

En su comentario critico a La Filosofia dd Derecho ae He-
gel, Marx trabajo exclusivamente con & método transforma-
cional y expuso d Estado como una esfera de dienacion hu-
mana. Retrata la vida politica como una analogia de la vida
religiosa, tal como lo establecié Feuerbach. En consecuencia,
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d hombre proyecta € poder socid a un ambito separado —e
Estado— que lo domina, de la misma forma que proyecta los
atributos idedlizados de la especie a la esfera de Dios. Pero
en € campo politico, la divison resultante del hombre contra
s mismo no es sdlo un asunto de la imaginacion. El fin de la
aienacion politica requiere, por lo tanto, de una revolucion a
través de la cua d hombre recupere € poder socid externali-
zado en d Estado.

3. Monarquia, Soberania y Conciencia General

La Critica a la Filosofia del Derecho de Hegd de Marx
tiene, desde un punto de vista metodoldgico, dos caracteristi-
cas principales: es una critica inmanente a sistema hegeliano,
porque acepta los conceptos de Hegel y su sistema como un
todo, para luego someter a ambos a la critica transformacional
de Feuerbach. Tal como sefida Avineri,  andiss critico que
Marx hace a los conceptos hegelianos de propiedad, sociedad
civil, Estado, etc., lo llevaron a hacer una critica fundamental
de las premisas filoséficas de Hegel. Pero Avineri subraya d
hecho de que "es a partir de la filosofia politica de Hegd que
Marx trabaja hacia las raices dd sstema hegeliano, y no en €
otro sentido" ™. Primero, Marx ataca la filosofia politica de
Hegel, sometiendo sus principales consecuencias instituciona-
les d méodo transformacional de Feuerbach. Este procedi-
miento podria revelar, segin Marx, que para Hege d indivi-
duo aparecia como un mero predicado de una abstraccion, i.e.,
imputando significado existencial a las actividades humanas
en vez de atribuirlas a sujeto real.

Marx comienza aplicando este método a tres temas de la
filosofia politica de Hegel: monarquia, soberania y conciencia
general.

Hegel afirma que la monarquia expresa de una manera
ideal d principio de que la subjetividad y la autodetermina-
cién son las fuerzas subyacentes de las normas objetivas y de
las instituciones del Estado. Para Marx esta es una racionali-
zacion inaceptable porque la voluntad de la monarquia re-
presenta solo formalmente la expresion de la autodetermina-
cion individual. Mas aldn, la monarquia es para Marx la expre-
sion de la voluntad solitaria y arbitraria de una persona. La
voluntad del monarca, por definicidn, niega la universalidad y
es ad lo opuesto a la conciencia general. Ademés, Marx argu-
menta gque escondida en la formula de Hegel y en & hecho de
considerar la voluntad del monarca como la conciencia general,

" shlomo Avineri, T)ie Social and Political Thought of Karl Marx (New
York: Cambridge University Press, 1968), p. 13
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yace una técita aceptacion de la situacion socio-politica de co-
mienzos del siglo XI1X. Pero Hegel objetivizo la situacion his-
térica dada en una proposicion general que afirma que "la de-
cisgon final de la voluntad es € monarca'. Aqui, argumenta
Marx, encontramos que € sujeto s ha convertido en predica
do, @ predicado en sujeto, y un hecho histérico se ha converti-
do en una premisa metafisica de validez universal.

De andisis de la monarquia se desprende que Hegel ex-
cluye a todos los miembros del cuerpo politico de la soberania
y de la conciencia general, porque éstas aparecen sdlo como
atributos del monarca. En otras palabras, la soberania se con-
vierte en la voluntad arbitraria del monarca. Marx, por lo tan-
to, argumenta que Hegel empieza desde un sujeto imaginario,
[lamado soberania, en vez de partir de un sujeto real. Hegel
concibe a la soberania —que segin Marx es la esencia del Es
tado— como un ser objetizado e independiente.

Para Hegel @ Estado representa lo general y lo universal.
Pero Marx sostiene que esta pretension de convertir d Estado
en objeto de la conciencia general sdlo puede redlizarse en un
nivel formal. Hegel, de acuerdo a Marx, describié correctamen-
te las instituciones politicas de su tiempo, pero s equivocd a
ver en ellas la esencia del Estado. Esta universalizacion de
Estado del siglo XX, sdlo era posible mediante un proceso de
mistificacion que representa los hechos historicos como € pre-
dicado de un sujeto imaginario.

Avineri sefiala que "una vez que Marx ha llegado a este
punto en su argumento filosofico, su discusion en torno a He-
gel adquiere una nueva dimensién: deja de ser una discusion
puramente filosofica y se convierte en una critica social"™.
El razonamiento que justifica esta afirmacion es € siguiente:
s la Filosofia del Derecho de Hegel es d fundamento tedrico
del Estado moderno, quiere decir entonces que su critica es ne-
cesariamente una critica a las instituciones politicas modernas.

Esto presenta un problema para la interpretacion del an&
liss critico que Marx hace de Hegel, porgue sus argumentos
corren siempre en dos lineas paralelas. Asi, Avineri reconoce
gue a veces es dificil distinguir los argumentos en contra del
Estado moderno del argumento general contra la justificacion
de Hegel del mismo. Esta dificultad parece ser inevitable desde
el momento en que vemos en la idea del Estado de Hegel un
mero reflejo del Estado moderno. En consecuencia, no s puede
cambiar la filosofia hegeliana sin revolucionar € Estado mo-
derno, i.e, la realidad misma

B Avineri, op cit, p. 16
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4. El Estado y la Sociedad Civil

Hegel intenta construir € Estado como una entidad sus
traida del contexto social de las relaciones humanas. Pero
Marx argumenta que esto no s puede hacer, porgue las fuer-
zas socides crean y condicionan € Estado. Sin embargo, Hegel
concibe la sociedad civil como la esfera de fuerzas sociales en
pugna que deben ser superadas por la universalidad del Esta-
do. Marx, por consiguiente, busca probar que esta separacion
entre sociedad civil y Estado es una falacia y que de acuerdo
con la realidad empirica € Estado no es mas que una expre-
son de los intereses particulares, racionalizados en términos
de lo general y de lo universal.

Ademas, Marx argumenta que Hegel llega a una descrip-
cion del Estado sin hacer referencia a los individuos que estan
supeditados a su gobierno. Solo después de haberse logrado la
construccion del Estado aparece € individuo, como s ambos
términos pudieran discutirse separadamente. Esta separacién
artificial entre Estado e individuo, fuerza a Hegel, a juicio de
Marx, a mediar entre elos. Desde la perspectiva de Marx, sin
embargo, esta mediacion es superflua, por cuanto estima que
la separacion original es erronea. En oposicion a Hegel, Marx
afirma que @ individuo no puede ser conceptualmente aisado
de su contexto socia, y su concepcion del hombre también es
opuesta al modelo individualista de la economia politica cl&
sca. Tal como Marx lo presenta en la Teds sobre Feuerbach,
"la esencia humana no es una abstraccion inherente a cada
individuo. En su realidad, es € conjunto de las relaciones so-
cides'”®. Marx sostiene que la naturaleza rea del hombre es
socia, y que d individuo no puede ser conceptualmente aida
do de su contexto socia. En consecuencia, Marx rechaza d
modelo atomistico del individuo sustentado por la tradicion li-
beral, y prefiere una definicion del hombre como un ser de es
pecie. En resumen, Marx rechaza la concepcion de Hegel del
individuo porque éste ignora las connotaciones socides que
deben ser incorporadas en la definicion del hombre.

Marx creia que las tensiones que descubrié en la interpre-
tacion de Hegel de la estructura de la vida politica, emergen
de egta separacion del hombre de su esencia socid. Esto es tam-
bién & fundamento, segin Marx, de la distincion que hace
Hegel entre una esfera de lo privado y una esfera de lo uni-
versal. Marx argumenta que esta premisa postula la existencia
de un ser humano dividido en una esfera privada que dice re-
lacion con la actividad econdmica y en una esfera publica

¥ Karl Marx, "Thesis of Feuerbach", en Tucker, The Marx-Engels Reader,
p. 145.
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donde se supone que & hombre debe sobreponerse a egoismo
de la primera y procurar € bien comun. Esta falsa separacion
0 excison, segun Marx, es la raiz de la alienacion del hombre.

La teoria del Estado de Hegel trata de zanjar la diferen-
cia entre ambas esferas mediante la representacion politica y
busca legitimizar e interés privado de la estructura politica
general. Pero Marx sefida que las asambleas con representa-
cion limitada, tal como existian en € modelo politico de las
monarquias constitucionales del siglo X1X, como también en
la teoria de Hegel, son autocontradictorias. Marx afirma que
los delegados de la sociedad civil reunidos en un estado repre-
sentativo (Stand), gozan de su status porque son miembros
de una organizacion politica, y no porque representen |os inte-
reses particulares de la sociedad civil. Estos estados (Stande)
no representan a la poblacion porque no estan obligados por un
mandato ni tampoco estan subordinados a sus electores en
forma alguna. Por lo tanto, Marx afirma que los delegados es-
tan totalmente alienados de las personas a quienes se supone
gue representan. En consecuencia, y contrariamente a lo que
sostiene Hegel, los intereses particulares de los votantes y €
status politico de los estamentos son diferentes y no hay cabida
para una legitimizacion del interés privado en la estructura
politica general. Marx concluye que la teoria de Hegel deja a
la esfera privada fuera de la estructura politica, mientras que
en la préactica las condiciones de la vida material penetran ca
da rincon de la estructura politica. En otras palabras, Marx
argumenta que las instituciones politicas disfrazan con su
proclamacion de universalidad los intereses particulares de la
sociedad civil.

La diferencia entre las variadas formas de gobierno pier-
den su importancia segin Marx, porque solo son diferentes
maneras de encubrir las realidades econOmicas del poder po-
litico. Marx sefiaa, por g emplo, que la monarquia prusiana y
la democracia norteamericana tienen leyes de propiedad prac-
ticamente idénticas, y que las diferencias entre una monarquia
y una republica sdlo obscurecen € hecho de que ambos regi-
menes consagran la alienacion, fundada en la contradiccion
entre los intereses particulares y generales. Como para Marx,
las relaciones de produccidén son determinantes, la discusion
en torno a las diferentes formas de gobierno, o incluso la pre-
gunta clasica por € mejor régimen, es estéril e irrelevante pa-
ra su concepcion de la politica

En cambio, Marx se interesd por estudiar las cambiantes
relaciones entre € Estado y la sociedad civil en diversos perio-
dos historicos. En particular, Marx, centra su atencion en d
desarrollo socid y politico, andiss que debe entenderse en
relacion a la doctrina_hegeliana sobre la evolucion de las di-
versas formas de conciencia.
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Marx caracteriza las formas clésicas del Estado de la tra-
dicion greco-romana por su falta de diferenciacion entre lo so-
ciad y lo palitico, afirmando que la sociedad civil esta subsu-
mida bajo € Estado.

La vida publica es @ factor dominante en la vida del in-
dividuo porque lo politico invade la vida privada. Debido a
esto, nos dice Marx, la falta de status politico significa falta
de libertad y servidumbre. La falta de diferenciacion entre lo
social y lo POH'[ICO que caracteriza d mundo griego y a ro-
mano, significa, en definitiva, que no hay una distincion entre
la vida publica y la privada.

Por otro lado, Marx afirma que la Edad Media establece
una relacion entre sociedad civil y Estado que es € reverso de
la relacion prevaleciente en la antigliedad clasica

En la epoca feudal, la sociedad civil adqwere status po-
litico. Marx dice que la esfera privada, i. la sociedad civil,
se hizo politica 'y que € poder de la propledad € més impor-
tante porque la distribucion de la propiedad privada es un
arreglo politico. De acuerdo a esta perspectiva, solo en la épo-
ca medieval se llega a una integracion de las relaciones poli-
ticas y socioeconomicas, porque la primera es un reflgo
automatico de la dltima. Marx afirma que todos los otros Ss
temas politicos muestran una tension entre ambas esferas y
gue esta integracion de lo politico y de lo socid sdlo es posible
porque & hombre medieval no era libre.

S en la antigiiedad clésica la sociedad civil estd incluida
bajo € Estado, y s en la Edad Media la sociedad civil adquiere
status politico, los tiempos modernos se caracterizan por una
completa diferenciacion de ambos. En los tiempos modernos,
la vida publica y la privada estan completamente separadas
—un fenomeno latente en periodos anteriores— y la aliena
cion es ingtitucionalizada en esta diferenciacion. Marx afirma
gue la sociedad civil se emancipa de cualquier clase de limi-
taciones politicas, i.e., se suprimen las restricciones politicas
sobre la propiedad. Esto hace que surja un tipo de actividad
econdmica que es obvia para cualquier consideracion concer-
niente a Estado. En la perspectiva de Marx, € individualismo
econdémico es la expresion de una dicotomia entre sociedad ci-
vil y Estado, i.e., de la alienacion resultante por la division de
la existencia del hombre en una esfera publica y una privada.

Este andlisis historico permite a Marx concluir que Hegel
se equivocO cuando presentd la separacion de la sociedad civil
y del Estado como un asunto de principio, porque en realidad
elo sdlo es un fendmeno determinado histéricamente.

Ademés, Marx sefidla que Hegel, porque no estaba cons-
ciente de la limitacion historica de su generalizacion tedrica,
tratd de recrear e Stand (estado) medieval para superar las
contradicciones entre la esfera privada y la publica, ignorando
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3ue edas contradicciones eran caracteristicas solo de la socie-
ad moderna, que habia reemplazado la unidad integrada de
la sociedad medieval. En suma, Marx sefiala que Hegel queria
que las clases socides modernas cumplieran funciones que ca
racterizaban a los estados medievales.

5. Estructura de Clase y Propiedad

Avineri argumenta que en la Critica es posible seguir las
diferentes etapas en la cristalizaciéon de las ideas de Marx so-
bre las clases sociales”®. Como hemos visto anteriormente, He-
ge afirma que los Stande (estados medievales) debian mediar
entre d Estado y la sociedad civil. Ademés, Hegel hizo que la
posicion privada de una persona determine su status politico;
puso asi énfasis en la determinacion de la esfera politica por
factores econdmicos. Para Marx, por otra parte, la diferencia-
cion de clases s convierte en e factor decisivo en la formacion
del Estado. Marx expresa que en la sociedad moderna € status
privado de una persona esta determinado por sus relaciones
de propiedad y que estas relaciones, por lo tanto, ya no son
privadas, como creia Hegel. De acuerdo a Marx, la sociedad ci-
vil determina la politica en la sociedad moderna, y la politica
s convierte en una racionalizacion de las relaciones de pro-
piedad. Marx, por lo tanto, concluyd que las diferencias de
clases de la sociedad civil se convierten en diferencias politi-
cas, y encontré as la conexion entre la estructura de la pro-
piedad y la estructura politica. Sin embargo, debe advertirse
gue Avineri afirma que "Marx en redidad nunca dijo que €
Estado como tal reflejaba las relaciones de propiedad: € pen-
saba que se podia demostrar que las pretensiones de hacer que
el Estado represente a interés general eran sdlo una manera
de encubrir los intereses de clases'™. Avineri concluye que
para Marx no es € Estado como tal, sino € Estado hegeliano
tal como aspira ser, 1o que es un espejo distorsionado de la so-
ciedad civil.

El andlisis de la determinacion de la estructura politica
por la diferenciacion de clases lleva a Marx d problema de la
clase obrera, i.e., la clase que se halla en una necesidad inme-
diata de trabajo. Marx argumenta que esta clase socid no es
solo marginal a la sociedad civil, sino también una condicién
necesaria para € funcionamiento de la sociedad civil misma
Se Fuede concluir, de acuerdo a Marx, que un entendimiento
de la sociedad moderna debe estar precedido por un andiss
de la condicién de la clase obrera. Ta como se dijo anterior-

20
21

Avineri, op. cit.,, p. 24.
Avineri, op. cit,, p. 25.
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mente, ya en 1843 s= puede encontrar en € trabajo de Marx la
idea de que la politica es una variable dependiente, i.e., que la
estructura politica esta determinada por la diferencia de cla-
s, que la existencia de la clase obrera es la condicion para €

funcionamiento de la sociedad civil misma y que e andlisis
de las condiciones de esta clase es necesario para € entendi-
miento de la sociedad moderna.

Marx llega a la discuson sobre clases socides y propiedad

licando la critica transformacional de Feuerbach a la filoso-
fia politica de Hegel. Concluye que en la sociedad moderna €
predicado se convierte en sujeto, i.e., que € hombre no es €
sujeto, sino que se identifica con € predicado, es decir, con su
clase. Ademéas, Marx sefida que la propiedad en s invierte la
relacion entre hombre y objeto y que la aseveracion de que
una persona esta determinada por su status de clase significa,
en realidad, que d hombre se ha convertido en predicado de
su propiedad.

A fin de demostrar esta proposicion, Marx analiza en
extenso los tres parrafos 305 a 307 de la Filosofia deél Derecho,
en donde Hegel discute la posicién de la aristocracia terrate-
niente con propiedad sujeta a vinculo, i.e.,  mayorazgo. Marx
afirma que € duefio de la propiedad es transformado en pro-
piedad de la propiedad, i.e., que la propiedad ha llegado a ser
el amo del hombre. Se concluye que @ Estado no esta realmen-
te controlado por los propietarios, porque €los mismos son es-
clavos de su propiedad. El Estado, ademas, es la racionaliza-
cion de la realidad material. El Estado refleja, segin Marx,
relaciones de propiedad y ésta constituye su significado esen-
ciad y verdadero. Marx concluye que Hegel, en vez de hacer de
la propiedad privada una cualidad de la ciudadania, convier-
te a la ciudadania en una cualidad del que tiene propiedad. Y
eta alconclusi(’)n es aplicable también a Estado moderno co-
motal.

6. Democracia y Comunismo

El desarrollo del pensamiento de Marx se ajusta, a mi mo-
do de ver, d modelo dinamico de andlisis de Thomas Spragens
y sigue la pauta de investigacion disefiada por . Como s ha
mostrado en este trabgjo, la teoria de Marx se origina a par-
tir de una percepcion de desorden en @ cuerpo politico, que
lo lleva a desarrollar una critica radical "de todo lo existente".
A su vez, la investigacion de las fuentes de la dificultad llevo
a Marx a descubrimiento de la importancia suprema de las
relaciones de propiedad. Aunque la Critica es como su nombre
lo indica esencialmente un ensayo critico hay, sin embargo,
algunas indicaciones sobre su reconstruccion imaginaria del
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mundo de la politica, y su prescripcion de la accion politica
gue llevaria del estado de desorden a de orden.

Dicho brevemente, ambos pasos pueden resumirse como
sigue: dado que e Estado moderno ha sido definido como una
realidad invertida, la realidad debe ser invertida de nuevo me-
diante una revolucién, y & hombre hecho sujeto otra vez, es
decir, una persona libre. EI método transformacional que per-
mitio a Marx criticar a Hegel resulta ser el método de la revo-
lucién, porque ofrece la clave para cambiar el mundo, partien-
do del ambito de la conciencia que a su vez causara un cambio
en la estructura social.

De acuerdo a Marx, la sociedad no es algo dado, sino que
es e producto de la accion humana, y € hombre y su actividad
social son uno y lo mismo. Por lo tanto, Marx define d hombre
como la totalidad de sus conexiones sociales. En oposicion a la
tradicion liberal, Marx concibe a hombre como un ser de
especie, cuya emancipacion es idéntica a la emancipaciéon de
la sociedad. El ser emancipado es [lamado por Marx "la esen-
cia comunista del hombre" u "hombre socializado”. La sociedad
moderna, que s basa en @ individualismo, viola, de acuerdo a
Marx, a hombre como ser social. El individualismo implica una
definiciébn del hombre que concibe sus relaciones sociales sélo
como medios para obtener sus propios fines privados. La exis-
tencia individual es e fin supremo, y la sociedad aparece como
algo externo a . Marx afirma, por lo tanto, que la sociedad
moderna no puede desarrollar un modelo socializado del
hombre.

Para superar este problema, Marx propone una sociedad
basada en la abolicion de la propiedad privada y en la desapa-
ricion del Estado. A este modelo de sociedad Marx lo Ilama
"democracia' y, a veces, "verdadera democracia’. Como sefia
la Avineri, d significado de estos términos no es fundamental-
mente diferente de lo que Marx més tarde llama "comunis-
mo"?’. El uso que Marx hace del término "democracia’ esta
basado en la esencia comunista del hombre, y se refiere a un
modelo de sociedad en donde € individuo ya no esta confron-
tado a la sociedad, un modelo donde no hay dienacion entre
el hombre y la estructura politica, porque no es posible distin-
guir ya un ambito privado de uno publico. La "democracia’,
tal como la concibe Marx, suprime y trasciende a Estado
politico, as como también a la sociedad civil.

2 Avineri, op. cit, p. 34
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11l Discusion

Las objeciones a la teoria politica de Marx gque a continua-
cion se presentan estan agrupadas en tres categorias. la pri-
mera es, por asi decirlo, una critica inmanente, pues fluye de
los topicos analizados precedentemente y sefiala los problemas
que ofrece la concepcion de la politica como una forma de
alienacion; la segunda categoria incluye desarrollos posterio-
res del pensamiento de Marx, en particular € tema de la dic-
tadura del proletariado y en ella s discutiran los problemas
que surgen de las proposiciones de Marx con respecto a la tran-
sicion a socialismo; finalmente, la tercera categoria contiene
objeciones al pensamiento de Marx desde una perspectiva ex-
terna, y trata problemas relacionados con la visién de Marx
de la sociedad comunista, en particular, su tess acerca de la
desaparicion del Estado.

1. La Politica como Alienacion

Jean-Yves Calvez, en su clésico comentario a pensamiento
de Marx, sefida algunas de las dificultades mas aparentes que
presenta la ubicacion de lo politico en la doctrina de Marx.

Tomando como punto de partida € uso que & propio
Marx hace de la dialéctica, Calvez sefiala que debemos dudar
de "cualquier tratamiento dialéctico de un punto cualquie-
ra de la realidad que no deje subsistir la contradiccion apare-
cida en ex nivel, sing. que la reduzca integramente a una
contradiccion inferior" **. La aplicacion de esta limitacion me-
todologica a lo politico lo lleva a concluir que la alienacion
politica es constitutiva de la existencia humana, por no ser li-
cita una reduccion dialéctica de ella a otro nivel. Segun Calvez,
pues, d modo de existencia politico es esencial d hombre.

Asi, la concepcién de la politica como una forma de die-
nacion es objetable por reducir lo politico a un fenémeno deri-
vado de la explotacién econdémica. Frente a esto, cabe pregun-
tarse 9 ta caracterizacion de lo politico no deja de lado un
rasgo constitutivo de la naturaleza humana, como lo es la vo-
luntad de poder politico. ¢No es, acaso, la voluntad de poder
un fendbmeno més fundamental que la explotacion econémica?
Para Marx, evidentemente, esto no es asi, y queda planteada
de este modo una oposicion fundamental entre dos visiones
de la realidad y del hombre que no admite una resolucion
racional.

2 Jean-Yves Calvez, El Pensamiento de Carlos Man: (Madrid: Taurus

Ediciones, 1966), p. 201.
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Pero hay otro punto destacado por Calvez que arroja du-
das sobre la tesis de Marx. Para demostrar € caracter secun-
dario y derivado de la vida politica, Marx intenta reducir €
Estado a un fendmeno histérico, que surge en condiciones de-
terminadas y llamado a desaparecer en cuanto hayan desapa-
recido esas condiciones. Sin embargo, € andlisis que Marx hace
del Estado burgués "apunta a todo Estado politico, a la natu-
raleza misma del Estado, a la escisién entre ciudadano y
hombre privado, a esa diferencia entre lo publico y privado, en
la cual es muy dificil no reconocer un fenémeno histérico (pa-
ra permitirse reducirlo), y apuntar de ese modo a todo Estado
y a la naturaleza misma de la relacion politica..."**. De este
modo, Marx cae en & mismo error que critica a Hegel, cuando
sefida que éte cree establecer una filosofia general del Esta
do, cuando sdlo logra una justificacion ideoldgica del caso par-
ticular del Estado burgues. Calvez concluye que Marx, a
reducir la alienacion politica a un fenémeno histérico, se con-
dena a no poner en claro lo que es esencial en e mundo poli-
tico. "El razonamiento de Marx no desarmara por consiguiente
a los que estiman que e mundo politico tiene su naturaleza
propia y Su autonomia, y que es constitutivo de la existencia
humana"

Se puede concluir entonces que Marx, a reducir la die-
nacion politica a un fendmeno histérico, no es capaz de deter-
minar cudles son las caracteristicas esenciales de la politica.
Por lo tanto, se puede decir que € argumento de Marx no pue-
de destruir la proposicion de que € ambito de la politica es
una parte autbnoma y constitutiva de la existencia humana,
una variable independiente que reclama explicaciones no deri-
vadas de condiciones economicas.

2. La Dictadura del Proletariado

Como s ha visto anteriormente, en la Critica Marx pro-
pone solucionar la alienacion polltlca y la contradiccion entre
Estado y sociedad en términos politicos, por la via de la "ver-
dadera democracia’. Marx supone que en una verdadera demo-
cracia la Congtitucion deja de ser puramente politica, y que
e Estado politico desaparece. Pero ya en la Critica Marx ex-
presa la idea de gue la emancipacion politica no es sinbnimo
de la emancipacion humana. S bien es cierto que Marx no
desestima completamente los avances que pueden lograrse me-
diante la emancipacion politica —es decir, mediante reformas
politicas apuntadas a una mayor democratizacion del Esta-

24
25

Cavez, op. cit, p. 202
Calvez, op. cit, p. 203
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do—, también lo es que Marx pensd que €lla era insuficiente,
y que la sociedad sblo puede hacerse verdaderamente humana
mediante la abolicion de la propiedad privada. Por elo, Marx
ve en d proletariado a agente encargado de terminar con €
orden social existente por la via de la revolucién.

Es edta vision del Estado y la politica la que encuentra
expresion en € Manifiesso Comuniga. Alli Marx nos dice que
e gecutivo del Estado moderno no es sino un comité encar-
gado de administrar los intereses de la burguesia, y que €
poder politico es solamente e poder organizado de una clase
para oprimir a otra. Dada esta concepcion del Estado bur-
gués, es facilmente comprensible que Marx rechazara meras
reformas y propusiera un remedio més fuerte: la destruccién
del Estado mediante la revolucién social.

Debe sefialarse que Marx fue, en general, muy parco con
respecto a la manera como debia producirse esa revolucién, asi
como también con respecto a la transicion a socialismo. Tam-
bién es cierto que Marx usd sdlo en contadas ocasiones € con-
cepto de "dictadura del proletariado”, concepto que hoy ade-
mas estd marcado por la connotacion que le dio Lenin. Pero
lo anterior no puede eximirnos de la obligacion de reconocer,
en primer lugar, que Marx efectivamente usd € concepto, v,
en segundo lugar, de tratar de determinar qué es lo que quiso
significar con 4.

En oposicién a la interpretacion dictatorial dada por Le
nin, algunos comentaristas contemporaneos han presentado
una interpretacion mas democratica del concepto. Puede supo-
nerse que Ralph Miliband es un buen exponente de esta Ultima
linea de interpretacion.

Miliband parte reconociendo que Marx nunca definié ade-
cuadamente en qué consiste la dictadura del proletariado, ni
cudl es su relacion con € Estado. Su tesis es que para Marx
"la dictadura del proletariado es, a la vez, una afirmacion del
carécter clasista del poder politico y una descripcion del poder
politico mismo, y que es de hecho la naturaleza del poder polj-
tico que ella describe la que garantiza su carécter clasista' ®

La fundamentacion de esta tesis puede sintetizarse asi:
Marx pensd que todas las revoluciones previas a la Comuna de
Paris perfeccionaron la maquina del Estado en lugar de des
truirla, pero que la Comuna no buscd consolidar € poder del
Estado, sino su destruccion. La Comuna, segun Marx, restitu-
y6 a cuerpo socia todas las fuerzas hasta entonces absorbidas
por € Estado parasito, coartando asi € libre movimiento de la
sociedad. Ademés, Miliband nos dice que Marx destacO d ca

% Ralph Miliband, "Marx and the State" (The Socialist Register, 1965),
pp. 278-296.
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racter popular, democrético e iguadlitario de la Comuna. La
describié como una revolucion contra € Estado, como una re-
voluciéon destinada a terminar con la dominacion de clases y
lograr la emancipacion econdmica del trabgjo.

Sin embargo, Miliband reconoce que fue Engels € que
describié a la Comuna como la dictadura del proletariado, cosa
gue Marx nunca hizo. Miliband especula que la razon por la
cual Marx no utiliz6 € concepto s= debe a que para ete la
dictadura dd proletariado seria € resultado de una revolucion
socialista a escala nacional, en tanto que la Comuna fue me-
ramente € levantamiento de una ciudad bajo condiciones ex-
cepcionales. Pero, aun asi, Miliband piensa que la Comuna
por su de-ingtitucionalizacion del poder politico, encarné los
elementos esenciales del concepto de dictadura del proletaria-
do, como lo concebia Marx.

La argumentacion recién sintetizada permite a Miliband
oponerse a aquellos intérpretes que sostienen que Marx propo-
nia una doctrina decididamente autoritaria para € periodo de
transicion. De acuerdo con esta version, Marx habria propues-
to que d Estado debia asumir poderes dictatoriales antes de
desaparecer. En otros términos, Marx habria propuesto una
paradoja hegeliana tipica: la dictadura crearia la libertad.

En apoyo de su propia interpretacion, Miliband discute
diversos pasgjes de los escritos de Marx que, en su opinion,
ofrecen evidencia en su favor y deja sin evidencia convincente
a la tess autoritaria.

A la luz de los antecedentes expuestos, se puede concluir
gue no existe evidencia convincente que permita definir con
mayor claridad lo que Marx quiso decir cuando sostuvo que en-
tre la sociedad capitalista y la sociadista 2 encuentra un perio-
do de transformacion revolucionaria, y que en ete periodo de
transicion € Estado no puede ser otra cosa que la dictadura
revolucionaria del proletariado. Bien puede ser que Marx haya
destacado los aspectos liberalizantes por sobre los represivos,
pero la evidencia histérica sefiala que cuando Marx es llevado
a la practica son estos ultimos los dominantes.

3. LaDesaparicion del Estado

No cabe duda de que Marx logra desarrollar una teoria de
la revolucion fundada en una critica radical de las institucio-
nes politicas y econdmicas propias de la democracia liberal.
Por ello, d impulso destructivo que alienta € pensamiento de
Marx continla siendo efectivo y atractivo intelectualmente.
Pero tampoco cabe duda de que Marx fue menos exitoso en
la etapa constructiva de la sociedad poscapitalista. Son esca
s0s y ambiguos las pasgjes referidos a la transicion y a la socie-
dad comunista. En este sentido, es posble afirmar que Marx
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fallé en la reconstruccion imaginaria de la buena sociedad.
Desde luego, estan las aplicaciones historicas de su doctrina,
dificilmente defendibles intelectual y moramente.

En suma, puede afirmarse que Marx desarrolla una teoria
de la revolucion, pero que su teoria de la revolucion no propor-
ciona elementos conceptuales adecuados para anadlizar los fe-
némenos politicos propios de las sociedades marxistas. En espe-
cial, hay que destacar la equivocada prediccion de Marx en
cuanto a la desaparicion del Estado. Tal tesis corrobora, por
una parte, € papel secundario que Marx asigna a la politica y,
por otro, nos encontramos con una innegable relacion entre
una economia centraimente planificada y formas politicas
totalitarias, que desmiente en los hechos la idea de que & Es
tado tienda a desaparecer. Todo lo contrario, S hay una carac-
teristica generalmente reconocida de mundo contemporaneo,
es que d Estado ha crecido y ha crecido ain més en aquellas
sociedades moldeadas de acuerdo a la doctrina de Marx.

En conclusién, puede afirmarse que la ausencia de instru-
mentos conceptuales adecuados para construir sobre las ruinas
del capitalismo parece ser una de las objeciones mas radicales
gue pueda hacerse a la teoria politica de Marx.



